FIKRI HAKLARA YONELIK TECAVUZLERE KARSI HUKUK
DAVALARI

LEVENT AKIN
A.U Hukuk Faklitesi

1.FIKRI HAK KAVRAMI
1.Giris

Hak, hukuk diizeni iginde ifadesini bulan ve toplumun liyesi bireylerin gerek
devlete gerekse birbirlerine kargt ileri siirebilecekleri yetkiler otarak tanimlanabilir.
Tleri siiriilebildikleri sujelerden hareketie hak, kamu hukuku kaynakh olabilecegi
gibi 6zel hukuk kaynakli da olabilir. Caltsma konumuzu ilgilendiren, amlan ayrimin
6zel hukuk kaynakh olan yoniidiir.

Tirk hukukunda 6zel hukuk kaynaklt haklar en genel anlamiyla mutlak ve
nisbi haklar olmak lizere ikiye aynlmaktadir. Bu anlamda muwtiak hakiar, hak
sahibine hakkin konusu iizerinde dogrudan bir egemenlik sadlayan ve bu
nitelikleri geredi herkese kargi ileri siriilebilen, ve dolayisiyla herkes tarafindan
ihlal edilebilen haklardir. Ancak mutlak hak kavramini ile ayni hak kavramini birbiri
ile kanstirmamak gerekir. Zira aymi hak olmadiklan halde baskalarina karsi ileri
siiriilebilen haklar da bulunmaktadir. Ornedin kisinin sahsiyet haklan, yasama
hakki, viicudu Uzerindeki hakki (MK.23,24), ismi (izerindeki hakki (MK.25), ayni
olmadiklan halde bagkalarina karsi ileri siiriilebilmektedir. O nedenle bu haklara
saygl gostermeme bir saldin halini olusturmakta ve hukuka aykirik yaratmaktadir
(BK.41). S6z konusu durum fikri haklar agisindan da aynen gecerlidir. Dolayisyla
fikri haklarin mutlak haklar kapsamina dahil oldugunu séyleyebilmek miimkiindiir.

Ozel hukuk kaynakh haklarin ikinci bolimint n/sbi haklar olusturmaktadir.
Bunlar ise iki taraf arasindaki bir hukuki iligkinin riiniidiir. Kapsam itibariyle
alacaklimin borgluya yonelik bir edimin ifasi talebini icerirler. Sahsi alacaklar ve
alacak haklari bu agidan tam anfamiyla nisbi haklar olarak dederendirilirler.

Yukanda mutlak haklar kapsaminda oldugunu belirttigimiz fikri hak, iktisadi
bir deder tagiyan ve yaratict fikri bir emek iriinii olan gayri maddi mallar
Uzerindeki haklan ifade etmektedir. Fikri emek triinii olan ilim, edebiyat, sanat
eserleri ile teknik eserler fikir hukukunun konusunu olugtururiar?.

' Erel, Safak Tirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara 1998, 5 ; ; Ayiter, Nugsim Hukukta Fikir ve Sanat
Uriinleri, Ankara 1981,4,5.
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Medeni kanunumuzda, ekonomik deger tasiyan ve hukuki isiemlere konu
olabilen mallar, menkul ve gayrimenkul mallar olarak ikiye aynilmigtir. Buna karsin
konumuzu olusturan fikri haklar bu ikili aynnma dahil edilmeyip gayri maddi mallar
olarak anifan Ugiincil bir guruba vilcut vermektedir. Bunlar, insan zekasinin riini
olan ve iizerinde cisimlendidi maddi mallardan ayn bir hukuki variga ve ekonomik
dedere sahip olan mallardir’.

Fikri emek iiriinteri kapsamina fikir ve sanat eserleri disinda ihtiralar,
markalar, sinai resim ve modeller, ticaret linvanlan, mense ve mahreg isaretleri ve
sinai haklar da girmektedir. Bunlar {izerindeki haklara sinai haklar denir’. Ancak
bizim burada incelemeye calisacagimiz fikri haklar, fikir ve sanat eserleri
iizerindekilerdir.

II. Fikri Haklann Konusu ve Eser Kavrami

A. Genel Olarak

Fikri haklar, eser sahibinin maddi (mali) ve manevi c¢ikarlanni korumaya
yonelik bir nitelik tagirfar. S6z konusu haklar mali yoni ile eser sahibinin
malvarlidinda yer alirlar. Buna karsin fikri haklann manevi yonii, her ne kadar eser
sahibinin malvarlidinda yer almasa da fikri hak vasfi ile koruma kapsamina
alinmistir. Ayrica fikri emek Griinleri iizerindeki manevi haklar, bu iriinleri, bagka
hukuk dalfaninin inceleme konusunu olusturan diger gayrimaddi mallardan da
ayirdetmegde yaramaktadir. Ornedin menkul miilkiyetinin konusunu olusturan
dogal giigler (atom enerjisi, elektrik,...) gaynmaddi mat olduklan halde, malikin
bunlar iizerinde manevi haklan bulunmamaktadir®.

Fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklarla, sinai hakiar arasinda kesin bir
aynm yapmak her zaman mimkiin degildir. Doktrinde, telif haklan ile ozellikle
ihtira haklan arasinda nitelik farki degil, tarihsel gelisim siirecinde ayri kanunlarla
diizenlenmis olmaktan dogan bir sekil farki bulundugiu éne siriimiistir®.
Gergekten gerek telif, gerek ihtira haklannda, bu haklarin konusunu olugturan fikir
ve sanat eserlerinin veya icadlanmn meydana getinlmesinde vyaratici insan
zekastnin oynadidt misterek rol gok belirgindir. Her iki hak kategorisinde de
koruma siireleri gesitli gerekgelerle sinirlandinimistir. Hak sahibi her iki afanda da
yarattiy eser veya icat iizerinde mutlak ve tekelci bazi yetkilere sahiptir. Nihayet
sinai haklann da yaraticinin kisiligine bagli manevi yénleri bulunmaktadir®.

Bu yakinliga ragmen acaba telif ve ihtira haklari arasinda ayrica diizenlemeye
tabi tutuimaya defjecek bir farkhhk var midir? Anilan fark sozii edilen haklarin
korunmas! karsisinda ortaya gtkmaktadir. Z4tira doda kanunlanna dayanarak bilim

* Ere|, 4; Ayiter, 4; Ouzman, Kemal / Seligi, Ozer. Tiirk Esya Hukuku istanbul 1988,7.

* Arsianli, Halit. Fikri Hukuk Dersleri , 1I Fikir ve Sanat Eserleri, istanbul 1954, 77; 4 yiter, 5;
Frel5.

* ErelS.

5 Arsfanl, 1,2, Topguodly, Hamide. Fikri Haklar (Ders Notlar), Ankara 1964, 14 vd.,
Ayiter, 10,11,

5 Erel6.
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ve teknoloji alaninda bir bulus veya yenilik getirmek olduguna gore, bir konuda
birbirinden habersiz galisan sahislarin aym ihtarda bulunabilmeleri miimkindiir.
Bdyle bir halde koruma igin miiracaatta 6nce davranan ve berat alan, tek hak
sahibi olarak kabul edilecektir. Oysa fikir ve sanat eserleri iizerinde gerceklesen
tefif haklar alaminda, meydana getirilen eserler arasinda bir ayniyet bulunmas
pratik agdan mumkin olmadidi gibi, korumanin saglanmasi bakimindan bir
miracaat énceligi de s6z konusu edilmeyecektir. Dolayisiyla her eser bagh bagina
konunacalkdtir. Bizim hukukumuzda da uygulama bu yénde gelismistir. Iste bu fark,
telif ve ihtira haklarinin ayn kanuni diizenlemelere tabi tutulmasin sadlamistir’.

B. Eser Kavrami

Tirk hukukunda siradan, herkesin meydana getirebilecedi tirden Griinlerin
eser kabul edilerek Fikir ve Sanat Eserleri Kanununca korunmasi miimkiin
olmadig gibi gerekli de dedildir. Dolaysiyla koruma yalnizca toplumun kiittiiriin
zenginlestiren ve ona katkida bulunan fikir Griinleri igin saglamir. Bu nitelikte
olmayan driinler igin Uglincli kisilerin hiirriyet alamm kisitlamak haksiz ve
gereksizdir®, O halde teknik anlamda eser nedir?

Fikir ve Sanat Eserferi Kanununa gére eser, sahibinin ozelliklerini tagiyan ve
bu kanun hikiimleri uyarinca ilim ve edebiyat, musiki, glizel sanatlar veya sinema
eserleri sayilan her nevi fikir ve sanat Urlinleridir. (FSEK.1).

Her ne kadar bu tamimda tam olarak ifade edilmemis olsa da, fikir iiriinlerine
teknik anlamda eser nitelidini kazandirabilmek igin iki unsur aranmaktadr.

Anllan unsurlardan ilki {objektif unsur), iktisaden yarardanmaya elverisli
olmaktir. Bundan anlagiimas: gereken, Qriniin bir meta olarak meydana
getirilebilmesi, arz ve uygulanabilmesi sayesinde onu kamu icin yararl kilma
imkaninin bulunabilmesidir’. Ancak fikir ve sanat eserlerinde, ihtira haklannda
oldudu gibi iktisadi eiveriglilik sarth aranmaz. Zira her eser mutlaka iktisadi bir
amacla meydana getiriimemektedir'®. Buna ragmen hukuk diizeni iktisaden
yararlanmaya elverisli olmayan eserleri korumaktadir. Clinkii fikri haklar yalnizca
iktisadi (mali) menfaatleri degil, eser sahibinin manevi (sahsi) menfaatlerini de
kollamaktadir, Zaten bir {irliniin eser nitelidini kazanmasi, yayimlanarak ticarete
konulmasindan hatta agiklanmasindan da &nce, yaratiima aninda gergeklesmekte-
dir ( FSEK.20)"!

Unsurlardan ikincisine (subjektif unsur} gére ancak, yaratici sahibinin
ozelligini tastyan fikri Uriinler eser niteligini kazanabilmektedir'?. Dolayisiyla herkes
tarafindan meydana getirilebilen ve bir 6zellik tagimayan Uriinlerin eser sayimasi

7 Erel,7.

® Frel 32,

® Hirsch, Ernst: Fikri ve Sinai Haklar, Ankara 1948, 130, Fre/, 33. Ayni yéndeki bir karar igin bkz,
Y4HD.1.7. 1977,5913/7617 (YKD,Arahk 1978, 1959-1964).

Y ArsiantiA.

U Frej, 33,

1 Hirsch, Ernst: Hukuki Bakimdan Fikri Say, C.I1(ksc. Say), Istanbul 1943, 13.
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miimkiin olmadig gibi korunmalarinda da kamunun bir menfaati bulunmamakta-
dir',

III. Fikri Haklarin Hukuksal Niteligi

Fikir ve sanat eserlerinin {izerindeki fikri haklann hukuksal niteligi konusunda
cesitli teoriler bulunmaktadir. Bunlar fikri miilkiyet, sinirlandintmis hak, sahsiyet
hakki ve malvarlidi hakki ile eser sahipligi teorileridir.

A. Fikri Miikiyet Teorisi

56z konusu teori, tabit hukuk okulunun etkisiyle ortaya cikmistir. Buna gére,
sahislann kendi fikri emek ve triinleri (zerinde,miilkiyet hakki gibi tabi haklar
kabul edilmistir. Boylelikle fikri emek ({riinleri (izerindeki haklar, saglamakta
olduklar kapsamh ve tekelci yetkiler itibariyla miiikiyet hakkina benzetiimektedir.
Eser sahibi, fikri haklann {giincii sahislara karst da ileri siiriilebilmekte ve onlarin
kendisinin fikri emek liriinlerinden yararlanabilmelerine engel olabilmektedir. Iste
eser sahibinin yarthd fikir (zerindeki hakki tabi hukuktan gelen bir hak olarak
dederlendiriimektedir®,

Fikir driinleri tizerindeki haklar teknik anlamiyla milkivet hakk olarak nite-
lendirmek bize miimkiin gdriinmemektedir. Zira fikri haklar miilkivet hakkindan
farkli olarak siireyle simrlicr. Oysa miilkiyet hakk igin bir koruma siiresi stz konu-
su degildir. Diger taraftan malikin miilkiyet konusu lizerinde manevi hakian bulun-
madid: halde, fikri haklarin énemli bir kismini manevi haklar olusturmaktadir. Ay-
rica miilkiyet hakki mutlak olarak devir edilebildidi ve devirden sonra eski malikin
miilkiyet konusu mal {izerinde hig bir yetkisi kalmadidi halde, fikir driinleri iizerin-
deki haklardan, sadece mali nitelikte olanlar devir edilebilir. Manevi haklar devir-
den sonra da eser sahibinde kalir. Son olarak miilkiyet hakk: kural olarak zilyet-
ligin tesisi veya tapu siciline tescil ile kazanildigi halde, fikir ve sanat eserleri iize-
rindeki Haklar hicbir isleme veya irade beyanina gerek olmaksizin salt yaratma ol-
gusu ile dogmaktadir’®. Bunlara ek olarak fikri haklarin devietin bir tasarrufu
sonucu tamnmasina karsin, milkiyetin bu tiir bir tasarrufu gerektirmeden dogal
olarak varlik kazandith da bir fark olarak dile getiriimektedir®.

Yukarida da belirtmis oldufumuz gibi fikir ve sanat eserleri tizerindeki fikri
haklarin miilkiyet hakkiyla ortak paydasi, mutlak hak vasfi olarak kendini gosterir.
Zira her iki hak da sahibine, hakkin konusu {izerinde dogrudan egemenlik
sadlayan ve herkese kars ileri siiriilebilen bir yetki saglamaktadr.

3 Hirsch,131.

8 Ayiter, 33, Erel, 8.
'3 Ancak eser kapsami digindaki fikri Griinlerden ihtira, marka modeller izerindeki hakdann dodumu
icn tescil gerekmektedir, £ref 9. Miilkiyet kavrami igin aynca bkz. Guiriz, Admam Teorik Agidan
Miilkiyet Sorunu, Ankara 1969, 11-12; Oriicd, Esim: Miilkiyet Hakkinin Sinirlanmasi, istanbul 1976, 3-
30, Oduzman / Seligi, 255-257,

' Evenson, R.E / Putnam,5.D: Institutional Change in intellectual Property Rights. American
Journal of Agricultural Economics vol.69. May 1987, 403.
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Fikri haklar baglaminda ortaya atilan fikri miilkiyet teorisi her ne kadar kabul
gormemis olsa da, anifan hakkin miilkiyete yakin giicte bir hak oldugunu goster-
mesi agisindan katkr saglayict olmustur.

B. Simirlandirilmis Hak Teorisi

Bu teoriye gére fikri haklar, bir taraftan yaratici disindaki sahislann yetki ve
miicadele imkanlan, dier taraftan yaraticinin topluma karsi sorumluluk ve yii-
kiimilikleri itibariyla fikir {irlinG lizerindeki yetkilerin sinirlandinimis oldugu bir hak
kategorisidir. Nitekim Tiirk hukukunda fikri haklarla ilgili diizenlemelerde eser
sahibine taninmig olan bir gok yetki baskalan bakimindan yasaklanip sinirlandiril-
mistir'’”. Bu nedenle aslinda fikri haklarin, bagkalanna yonelik sinidayici ve ceza
tehdidini kapsayan hiikiimlerin, eser sahibi yaranna dofurdugu dolayli sonuglar
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yine fiki haklar, fikri emek iriinleri lizerinde,
kaps;aamtan topiumsal yiikiimliiliklerle simrlandinimis yetkileri de ifade etmek-
tedir",

56z edilen gbriig, fikri haklann bir yandan ceza hukukuna iligkin yasaklayici
yonind, dier yandan toplum yaranna getirilen tehditlerini belirtmesi yéniinden
suphesiz gerceklik pay! igerir. Ancak fikri hakk yalnizca yasaklayia ve sinirlayic)
etkisiyle agiklamak miimkiin degildir. O nedenle bu gorisii, fikri haklann niteligini
aciklamaktan gok, enun kapsaminin belirienmesinde izlenecek hukuk politikasi
agisindan dikkate almak gerekir'®,

C. Sahsiyet Hakki ve Malvarhi Hakk: Teorileri

Bu teoriler, haklarin siniflandirimasinda kullanilan sahsiyet ve malvarli hakki
ayriminin bir sonucudur. Buna goére bazi yazarar fikir iiriinlerinde eser ile sahibi
arasindaki siki iligkiyi sahsiyete iliskin bir ozellik olarak dederlendirmis ve
korunmasini  sahsiyete iliskin menfaatlerin  korunmasi esasina dayandirmistir.
Boylelikle fikri haklar sahsiyetin bir pargasi sayilip, &zleri itibariyle baskasina
devirleri engellenmig, ancak sinirh olarak kullanimlannin devri miimkiin klinmustir,
Fikri haklarin sahsiyet kismini 6n plana gikaran anilan goriis, mali haklar siireyle
siniri olmalarindan dolayi ikinci plana itmigtir. Zira fikri haklarin manevi yonii siire
ile simirh olmayip 6liimden sonra dahi varigini siirdiirebilmektedir®. Nitekim Bern
Birligi Anlasmasinda da, eser sahibinin manevi haklarinin 8liimiinden sonra, hig
dedilse mali haklanmin ortadan kalkmasina kadar devam edecedi belirtilmistir
(m.6).

SOzl edilen goriis, sahsiyet haklanmin esasll bir tahlili halinde kabul
gormeyecektir. Zira sahsiyet haklan fikri haklarin aksine, devri ve miras yoluyla
intikali miimkiin olmayan haklardir®, Oysa fikri haklann devir ve intikali mimkiin

V7 Ornegin eserin yayimi (m.14), yayiminda adin belirtilmesi (m.15), eserde degjisiklik yaptimasin
menetmek (m.16) bizatihi eser sahibine ait yetkilerdir,

8 Topcuodiu, 33,34,

¥ Frel11,

2 syiter,34, 35, Topcuodfy, 35, Erelll.

M Zevkiifer, Aydim. Kigller Hukuku, Gercek Kigiler, Arkara 1981,268, Oztan, Bitge: Sahsin
Hukuku, Hakiki Sahislar, Ankara 1992, 111,
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oldugu gibi malvarhksal nitelik tasiyabilmeleri onlann mali yonlerinin ihmaline de
engel olmaktadir. Kaldi ki fikri haklarin gaynmaddi mal sayimasinda korunmak
istenen de sahsiyetten once mali haklardir. Bern Birligi Anlagmasinda mali hakla-
nn biiylik kisminin éliimden sonra da korunmakta olmasi bu amaca hizmet
etmektedir®.

Fikri haklan sahsiyet haklart ile agtklamaya cahsanlann kargisinda onlan
malvarhdi hakks sayanlar bulunmaktadir. Bu goriisii savunanlara gore, fikri hak-
larnn amaci, eser sahibinin izni olmaksizin bagka kimselerin fikir liriinlinden iktisa-
den yararlanmalarini énlemek ve dogacak kazanci eser sahibi igin sakli tutmak-
tadir, Manevi haklar ise sahsiyeti koruma badlaminda fikri haklara iliskin hiikim-
lere bagvurmaksizin korunabilecektir®,

Sahsiyet hakki goriisiine yonelik elestiriler burada da ileri siiriilebilir. Gergek-
tende fikri haklar her ne kadar malvarliksal bir 6zeliik gésterseler de biinyelerinde
bir sahsiyet unsurunu da banndindar. Dolayisyla eser, sahibinden soyutlanamaz.
Eser sahibi mali haklanna devretmis olsa bile manevi haklar baglaminda malike
miidahale ederek, eserin bozulmasina engel olabilir**. O halde fikri haklari, sahsi-
vet ya da mal varligi haklanindan birine dahil etmek mumkiin degildir.

D. Eser Sahipligi Teorisi

Bu teori, bundan &ncekilerin aksine fikri haklan gesitli nitelikleri ve sadladik-
lar farkl yetkilere karsin tek bir hak kategorisi olarak ele alma diiglincesinin
sonucudur. Nitekim giinlimizde fikri haklann tirli yetkiler doguran bir hak oldu-
gu, bu yetkilerin zamanla siirl bulundudu ve eser sahibinin &limii halinde
bélinmeksizin biitiin olarak mirasgilara intikal edecedi kabul edilmistir®.

Tirk Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu da bu diisiinceyle hazirlanmigtir.
Gergekten anilan kanunu kaleme alan Hirsc/fe gére, telif hakk: diye vasiflandirilan
hak tek tek haldann toplami dedil, 6zellik tasryan bir eserin ortaya gikanimasinin
sonucu olarak kanunen iktisap edilen mali ve manevi nitelikte bir takim yetkiler
veren objektif bir hukuki durumdur. Yine Hirscfle gore, nasil ki sézlesmenin ken-
disi subjektif bir hak olmayip, tek tek hak ve taleplerin kaynadi ise telif hakki, be-
rat hakki diye vasiflandinlan hukuksal durum da subjektif bir hak olmayip sub-
jektif hak ve yetkilerin kaynadudir. © halde fikri hak terimi uygun degildir ve yanlis
yollara gétiiriilebilir zira, burada subjektif bir hak dedil hukuksal bir durum stz
konusudur. Haklar ise bu hukuksal durumdan kaynaklanmaktadir®. Hirscffin eser
sahipligi teorisi olarak adlandirdigi teori de budur.

Bu teori fikri hakki, bir hukuki durumdan kaynaklanan tek tek yetkiler olarak
gormesi nedeniyle elestiriimektedir. Anilan elestirilere gdre, miilkiyetten de cesitli
yetkiler dogmaktadir ancak bu onun subjektif hak olmasini engellememektedir. O

2 Ayiter, 114, £rel, 12,

B Topcuodiu, 34, Erel, 12.

* Topguodiy, 35, Erel, 13.

3 Frel13,

*® Hirsch, 73, Hirsch (Say), 117.
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nedenle fikri hakki bir hak olarak degil, objektif bir hukuki durum olarak aciklamak
pratik bir deger tasimaz denilmektedir”. Elestirilere ragmen genelde, hukukumuz
agisindan benimsenen teorinin de eser sahipligi teorisi oldugu savunulmaktadir®®.

1IV. Fikri Haklarin Goriiniim Bicimleri
A. Manevi Haklar

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda, hukuk davalarina konu olan fikri haklar
ikiye ayrilmistir. Bunlardan ilki manevi haklardir ve dort hakki (yetkiye)
icermektedir (FSEK.14-17). Sozii edilen haklar (yetkiler), eseri kamuya sunma
hakki, adin belirtilmesi hakki , eserde degisiklik yapimasini men etme hakki ve
eser sahibinin zilyet ve malik karsisindaki haklardir®®,

a) Eseri Kamuya Sunma Hakki (yetkisi)(m.14)

Eserin kamuya sunulmasi, onun yayin ya da dider bir yolla aleniyete kavustu-
ruimasidir. Nitekim eserler ancak eser sahibinin kisisel giziilik alamindan cikip, fikir
ve sanat diinyasina mal olunca fikri hukuk tarafindan korunabilmektedir. Eseri
kamuya sunma hakkn herhangi bir sekil sartina bagh dedildir. Bunun tek istisnas
sinema ve miizik eserleri igin vardir. Sinema Video ve Miizik Eserleri Kanunu'na
gdre, sinema ve miizik eserlerinin kamuya sunulmasi kayit ve tescil zorunluluguna
baghdir(m.5),

Eser sahibi kural olarak amlan hakki kendi kullanir. Ancak dilerse bu hakkin
kullamimini mali hakki devrettidi sahislara da birakabilir’®. Baskasina birakiiabilen
bu hak hakl sebeplerin varli§i halinde geri alinabilir. Eserin kamuya sunuimasi
halinde objektif olarak eser sahibinin geref ve itibannin zedelenecek olmasi bu
anlamda hakh sebep sayilacaktir!.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda baskasina birakilan kamuya sunma hakki-
nin geri alinmasi halinde jade eden tarafin tazminat hakk oldugdu belirtilmistir.
Kanimizca da isabetli olarak bu tazminatin ancak eser sahibinin verdigi hakki
(yetkiyi) geri almakta kusurlu oldugu hallerde istenebilecedi savunulmaktadir®2,

Eseri kamuya sunma hakki eser sahibi veya haleflerine, dért énemii yetki
vermektedir. Bunlar sirasiyla, eseri kamuya sunup sunmama konusunda karar
verme yetkisi, eseri kamuya sunma zamamm belirleme yetkisi ve eserin kamuya
sunulma tarzini belirleme yetkileridir.

37 Ayiter, 33, 34, Girtfiodlu, Necla: Yayin Sézlesmesi, Istanbul 1967, 23, 24, Eref, 13.

B Erel, 14, Ayiter, 186-189, Aksi yonde bkz. Arslanty, 85, Girithodiu, 24.

* 1988 tarinli Ingiliz fikir ve sanat eserleri mevzuatinda manevi haklar olarak sunlar belirtilmistr.,
Yazar veya film ySnetmeni olarak tanima hakki, esere yanlig atif yapilmasina engel oima hakki, &zel
fotugraf ve filmlerdeki sahsiyetin korunmasi hakki. (Cornish, W.R: Intellectual Property, London 1989,
310).

* Arsiant, 81, Apiter, 117, Uztwak, Jhan: Fikir ve Sanat Eserleri lzerindeki Haklar, Ankara
1971,49, £re/115.

3 Ayiter, 115, Erel, 115, Arslanh, 82, Cztirak, 49.

2 Ayiter, 115, Erel 115, Arsianii 82, Oztirak, 49,
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Sayilan yetkilerden itki, 14.maddenin ilk fikrasina dayanmaktadir. Aniian hiik-
me gbre “8ir eserin urmuma arz edilip edilfmemesini,..miinhasian eser sahibi tayin
eder” Her ne kadar yukanda da belirtti§imiz gibi s6z konusu yetki devredile-
bilmekte ise de bu ancak devir yéniinde acik veya zimni bir irade beyaninin bulun-
dudu hallerde miimkiin olmaktadir {(m. 19). Nitekim kanun koyucu da bu disiin-
ceden hareket ederek sozii edilen irade beyaninin olumlu yonde karineten var ol-
dugunu kabul etmis, acik¢a yasaklanmadikca eserlerin sahip ya da haleflerince
kamuya sunulabilecegini belilemistir™.

fkinci yetki kamuya sunma zamaninin belirlenme yetkisidir. Kanuna géire eser
sahibi eseri diledifi zaman kamuya sunabilir (FSEK.14/I). Her ne kadar bu yetki
yalnizca yayimlanacak eserler icin konulmussa da, diger alenilesme halleri igin de
gecerli olabilmelidir. Sayet kamuya sunma hakki devredilmigse, kamuya sunma
zamaninin belirlenmesinde eser sahibinin manevi haklarini ihlale sebep olunma-
mas! gerekir. Aksi halde dodan zarar icin tazminat séz konusu olabilecegi gibi,
devirden cayma da miimkiindiir™.

Kamuya sunma tarzini belirlemeyi iceren Ggiincli yetki, kamuya sunma yeri
ve sekli konusunda karar vermeyi ifade eder. Bu yetki de devredilmediyse eser
sahibine aittir. Devir halinde ise eser sahibinin seref ve itibann zedelemeyecek
tarzda kullanilabilir. Aksi halde eser sahibinin kamuya sunmadan men edebilme
imkani vardir (FSEK. 14/II1)%.

Eserin muhtevasi hakkinda bilgi vermeyi kapsayan son vyetki, kamuya
sunulmadan dnce gercekiesen ve eserin kamuya tanitilmasini amaglayan faaliyeti
ifade eder. Dogal olarak bu yetkide eser sahibine aittir. S6zii edilen tiirden bilgi
verme, kamuya sunmadan daha dar kapsamli, elestiri ve iktibasa imkan vermeye-
cek dlciide olmalidir. Bilgi, eserin tiiriine has ifade araglaryla verilebilir. Dolayisiyla
bir miizik eserinin yaziyla aniatimi bir anlamda bilgi verme degildir. Yine bilgi
verme faaliyeti belirli bir kisiye degil belirsiz bir kitleyi hedef alir. Hemen belirtelim
ki kamuya sunma hakkmin devri, ondan dar kapsaml olan bilgi verme yetkisinin
de devredildidi anlamina gelecektir®®,

b) Adwn Belirtilmesi Hakki (Yetkisi) (m. 15)

Eseri yaratanin, onun ({izerinde adinin belirtilmesini istemesi en dogal
hakkidir. Ancak bu bir zorunluiuk degildir. Insiyatif tamamen eser sahibine aittir.
Dolayisiyla adin hi¢ belirtmeyecegi gibi kisaltma, rumuz veya takma ad da kulla-
nabilir (FSEK. 15/I).

® Fref 117,

* Fref 117,

¥ Topeuodiy, 70, Nitekim Yiksek Mahkememiz bir karannda su goriislere yer vermistir :*Sanat
eserl niteliffinde bulunan...Dergisi'nin godaltlmis niishasinda yayinlanmig bulunmaktadyr. Bu durum
5846 sayill Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 70, maddesi gerefiince manevi tazminati gerektirdigi
diigiinilmek-sizin bu husustaki talebin reddedilmis olmasi usul ve yasaya aykin olup bozmaw
gerektirmigtir.” Y4HD. 21.11.1991, 10081/9893 (Yayinlanmamistr.)

* Ayiter, 118, Erel, 188,
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Adin belirtilmesi, eser sahibince bizzat ya da devredilmesi halinde mali haklan
devralan tarafindan kullanilabilecek bir haktir. Ayrica eser sahibinin 6liimii halinde
gizli tutulmasi istenmediyse, vasiyeti tenfiz memuru, 0 atanmamigsa sad kalan es,
cocuklar, mansup mirasgilar, ana-baba ve kardesler de siiz konusu hakkl kullana-
bilider.

Adin belirtiime gekli eserin kategorisine gére degisir. Eserin iizerinde belirtil-
ebilecedi gibi, dinleyicilere sbzle duyurulabilir ya da bir film ise jenerikte yer verile-
bilir’. Eser nitelifindeki mimari yapilarda ise, yazili istem (izereni eserin goriilen
bir yerine, eser sahibinin uygun gorecedi malzeme ile silinmeyecek bigimde eser
sahibinin adi yazilabilmektedir (FSEK. 15/son).

Yine kanunumuza gére bir giizel sanat eserinden ¢odaltma ile eide ediien
kopyalarla, bir islenmenin ash veya codaltilmis niishalan iizerinde asil eser sahi-
binin ad veya alametinin, karadastinlan ya da adet olan sekilde belirtiimesi ve
vicuda getirilen eserin bir kopya veya islenme oldugunun acgik¢a gdsterilmesi
garttir (FSEK. 15/11).

Eserde adi belfirtilecek olan her zaman yalnizca eser sahibi degdildir. Ayni
sekilde isaret, resim ve ses tekrarina yarayan aletlerle eseri icra eden, miinferit
sanatkarlar, koro ve orkestrada sef ve solistler, tiyatro gruplannda seflik eden
veya basrol oynayan aktdrler de adlanmin bu aletlerde yani plak veya bandin
uzerinde yahut filmin jeneriginde belirtiimesini isteyebilirler (FSEK. 80/IX).

Adin belirtilmesi hakki her ne kadar eser sahibine ait ise de, kanun bazi
hallerde bunun zorunlu olmadigmn diizenlenmistir. Buna gére, TBMM'nde, diger
resmi meclis ve kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda soylenen stz ve
nutuklar haber ve malumat vermek maksadiyla ¢ofalbidiginda, gerekli dedilse s6z
ve nutuk sahibinin adi belirtiimeyecektir (FSEK. 32). Yine umumi yerlere temelli
kalmak iizere konulan giizel sanat ve miman esererinin gogdaltilmis kopyalarinda
ve radyo-televizyon vb. ile yayiminda yahut acik artirmayla satilacak gtizel sanat
eserlerinin tamitm amagh brosiir ve katoloklarinda aksine adet yoksa eser
sahibinin adini belirtmek gerekmez (FSEK. 40).

Uzerinde adin belirtilecedi eserin kimin tarafindan meydana getirildigi ihtilafl
ise ya da herhangi biri eserin sahibi oldugu iddiasindaysa hak sahibi, hakkin
tespitine ybnelik bir dava acabilmektedir. Boyle bir durumda normalin aksini iddia
eden, iddiasini ispat zorundadir. Baska bir deyigle yayimlamada eser sahibi olarak
belirtilenin dyle olmadidini ispat iddia edene ait bir yiikiimliiliktiir.

c) Eserde Degisiklik Yapiimasini Menetme Hakki (Yetkisi) (m.16)

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gdre, eser sahibinin izni olmadikca eserde
veya eser sahibinin adinda kisaltma, ekleme ve baska degistirmeler vapllamaz.

¥ Yiksek Mahkememiz de bunu agkhikla belirtmistir. Buna gbre eser sahibinin adinin eser
yayimlanirken yanimas) gerekir, Aksi halde maddi ve manevi tazminat istenebllir. ¥ 11. HD. 3.4,1978,
1183/1704 (Cevik, Orhan Nuri: Fikri Hukuk Mevzuab, Ankara 1998, 21, 23). Yine bir bagka karara
giire, yasal korunmadan yararlanan eserden yapilan plaklann Ustiine eser sahibinin adimn yaziimamasi
hali kusuru olusturur ve manevi tazminat gerektirir. Y11HD. 23.3.1978, 687/1437 (YKD, Temmuz

1979, 1012, 1013).
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Eser sahibi kayitsiz sartsiz izin vermis olsa bile, seref ve itibarini yahut eserin
niteligini ve ozelligini bozan her tiirli dedistirmelere muhalefet hakkini korur
(FSEK. 16/I). Anilan hiikiimden eser sahibinin eserdeki degisikliji engelleyebilece-
i sonucu cikarihrsa da, yine eser sahibi mali haklanni devrettigi kimselere eserde
dejisiklik yapma yetkisini de taniyabilir. Ancak yapilan dedisiklik eser sahibinin
seref ve itibann diigiriiyor veya eserin nitelik ve dzelligini bozuyor ise, eser sahibi
Bnceden izin vermis olsa bile bu degisikliklere kargi koyabilir®. Hatta eser
sahibinin, bu hakkindan sézlesmeyle feragatl dahi gegersiz sayidmaktadir (FSEK.
16/111, MK. 23).

Eser sahibinin eserinde zorunlu olanlar disindaki degisikliklere izin verme
yetkisi sadece onun tarafindan kullanifabilir ve miras yoluyla intikal ya da iigiincii
sahislara devredilemez™.

d) Eser Sahibinin Malik ve Zilyede Kars: Haklari (m. 17)

Burada sozi edilecek haklar, malik ve zilyet olmayan eser sahibinin, eser
sahibi olmayan malik ve zilyede kars: olan haklandir. Fikri haklarin, zerinde varhk
kazandiklan seylerden ayn bir varlida sahip oclmalan, fikri hakki ve ilgili eseri farkli
kisilerin egemenligi altinda birakabilir. Nitekim kanun koyucu da, asi ve ¢ogaltil-
mis niishalar izerindeki miilkiyet hakkinin devrinin, aksi sdylenmedikge fikri
haklarin devrini gerektirmeyecegini belirterek bu ihtimali tespit etmistir (FSEK.
57). O nedenle esere bir ayni veya sahsi hak sebebiyle zilyet olup, onu hakimiyeti
altinda bulunduran kimse, eser iizerindeki fikri haklara uygun davranmak ve
onianin kullaniimasina izin vermek zorundadir.

Bu baglamda eser sahibinin haklan, eserden faydalanma ve eserin biitiin-
Kigunl koruma hakkidir. Anilan haklardan ilki 17.maddenin ilk fikrasinda diizen-
lenmistir. S6zi edilen hilkme gére godaltma ve isleme hakkinin sahibi bu haklarn
kullaniimasi igin gerekli olan nispette eserden faydalanmayi, ashn zilyedinden ta-
lep edebilir. Ancak hak sahibi eserin kendisine tevdiini isteyemez. Madde hiikmiin-
de her ne kadar yalnizca igleme ve codaltma hakki sahiplerinden soz edilmekte ise
de, doktrinde eser sahibinin de buna dahil oldugu kabil edilmektedir®’. Kaldi ki
maddenin yan bashd: da, eser sahibinin zilyat ve malike karg) haklan seklindedir.

Eserden faydalanma hakk ozelikle asillan tek olan giizel sanat eserleri icin
kullaniimaktadir. Kanun hitkmiinde eserin ash icin yer verilen ifade, kendilerine
ulagifmasinin miimkiin olmadidji hallerde, niishalar icin de gecerlidir*.

Faydalanma hakkinin muhatabi olarak malik ve zilyetler gosterilmis oldu-
gundan, muhataplik sifati kisilerden dedil eserin varlik kazandidi maddi seyden
ortaya ¢ikmaktadir. Seyi elinde bulunduranlar eser sahibinin faydalanma hakkina
da katlanmak zorundadirlar. Bu durum teknik anlamda esyaya bagh borg sayi-

® Nitekim Yargitaya géire de bir gilzel sanat eserinin hususiyet ve tamimiyeti bozan her tirlii
decji;ti”(ici davranig manevi tazminat talebi icin yeterlidir. YHGK. 11.2.1983, 4-70/123 ({evik, 22).
Erel, 123.
“ Arsfanti, 85: Cztirak, 53; Eref, 132,
U Frel, 131; Arsfan, 86.
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labilir*2. Malik ya da zilyet borcunu yerine getirmedi§inde ihtarla temerriide
diigiirebilir ve tazminata mahkum edilebilir®.

Malik ve zilyede yonelik ikinci hak, eserin biitiinligiini koruma hakkidir.
Kanuna gdre asin maliki, eser sahibi ile yapmis oldugu sbzlesme sartlarina gére
eser Uzerinde tasarruf edebilir. Ancak esasi bozamaz, yok edemez ve eser sahi-
binin haklanna zarar veremez (FSEK. 17/I1)*, Eserin tek ve 6zgiin olmasi duru-
munda ise eser sahibi, kendine ait tim dénemleri kapsayan calisma ve sergilerde
kullanmak amaciyla, koruma sartfarimi yerine getirerek iade edilmek iizere eseri
isteyebilir (FSEK. 17/son).

Belitmis oldugumuz ikinci hak, eserin biitiinligiini koruma baglaminda,
malikin miilkiyet hakkindan kaynaklanan yok etme yetkisini kisitlar. Aksi halde
malik eserle birlikte fikri haklan da yok edebilir. Bunun ise diizefilemenin amacina
ayvkinigi aciktir®. m

B. Mali Haklar

Fikri haklann ikinci gurubunu eserden iktisaden yararlanmay saglayan mali
haklar olusturur ve altr dedisik hakki igerir. Bunlar, isleme hakki, coJaltma hakk,
yayma hakki, temsil hakk, radyo ile yayim hakki ile pay ve takip hakkidir,

a) isleme Hakki (m.21)

Bir eserin islenmesinden anlagilmasi gereken asil esere sadik kalmak sartiyla
onun bagka bir sekle doniistiiriilmesidir®®. Iste bu hak kanuna gore eser sahibine
aittir (FSEK. 21)*. Eser sahibi bu hakkini bizzat kullanabilecegi gibi bagkalanna da
devredebilir. Ancak boyle bir devir icin isleme eserin kamuya sunulacak veya
iktisaden dederlendirilecek olmasi gerekir*®, Bu durum haricinde, musiki, ilim ve
edebiyat eserleri yayimlama veya kar amaci gitmeksizin, sahsen kullanilacak
miktarla sinirli olmak lizere serbestge islenebilir ya da iglettirilebilir (FSEK. 38).

Sézlegmede belirleyici hikiimierinin yoklugu durumunda, hata diizeltme de
dahil, bilgisayar programinin disiniildigli amaca uygun kullammi icin gerekli
oldugu durumda, bilgisayar programinin onu hukuki yollardan edinen kisi
tarafindan cogaltiimasi ve islenmesi serbesttir (FSEK. 38/I1II).

Bilgisayar programini yasal yollardan edinen kisinin programi yliklemesi,
calistrmasi ve hatalan diizeltmesi, sézlesme ile engellenememektedir. Ayni se-
kilde programin kullamimi igin gerektigi siirece, bu programy kullanma hakkina
sahip kiginin bir adet yedekleme yapmasi da sézlesme ile dnlenememektedir
{FSEK. 381IV).

« Fref, 131,

* Ayiter, 125; Topguodiy, 84.

¥ Sz konusu diizenleme, eser sahibinin eserde dedjisikik yapiimasint men etmek hususunda 16.
maddede belirtilen manevi hakkmn dzel bir uygulamasidir (Erel, 132).

5 Fref, 132,133

“Bl. ag. 5. A,

7 Yasal istisnalar m. 31 ve 34'de belirtilmigtir,

* Erel, 135,
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Programin kullanim hakkina sahip kisinin yapmaya hak kazandii programin
yiiklenmesi, goriintilenmesi, ¢alistirlmasi, iletiimesi veya depolanmas fiillerini ifa
etti§i sirada, onun herhangi bir 8desi altinda yatan diisiince ve ilkeleri belirlemek
amaciyla isleyisini gdzlemlemesi, tetkik etmesi ve sinemasi serbesttir (FSEK.
38/V).

Badimsiz yaratiimis bir bilgisayar programu ile difer programlarin ara igler-
igini gerceklestirmek iizere gerekli bilgileri elde etmek icin, programin godalhlimas
ve islenmesi anlaminda kod'un gogaltimasimin ve kod formunun gevirisinin de zo-
runlu oldugu durumlarda, bu fiillerin ifasi yasal sartlarin varhdi halinde serbest
sayimaktadir (FSEK. 38/VI).

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gére mali haklara, dolayisiyla isleme hak-
kina iliskin sdzlesme ve tasarruflar yazii yapilir. Ayri zamanda konulan olan haklar
da ayn ayn gdsterilecektir (FSEK. 52). Hemen belirtefim ki, kanunun 6.mad-
desinde sayllan islemier, “baslicalan” denmesi nedeniyle ornek nitelidi tagirlar
(FSEK. 6).

Isleme hakkini devralan kimse, o isleme tiiriine miinhasir kalmak sartiyla,
kendi islemesi lizerinde eser sahipliinden hakkiyla birlikte devir alinmis kabul
edilen mali haklar, isleme hakkinin iktisaden degerlendirilebilmesi igin zoruniu
haklardan ibarettir*. Yeni bir roman: tiyatro eseri haline déniistiirme izni alan kisi
(isleyen), onu temsil hakkina da sahiptir.

Eserin iglenmesi, ana isleyeninde bazi unsurlarnini katmaktadir. O nedenledir
ki igleyenin, isleme {izerinde mali haklar kadar manevi haklarinin da bulunmasi
dodaldir. Dolayisiyla isleme yayimlandidinda, isleyen de adinin belirtiimesini
isteyebilecedi gibi yeniden islenecek olmasi halinde eser sahibi ile birlikte izin
verme yetkisine de sahip olacaktir. Buna karsin bir islemenin sahibi kendisine bu
sifatla taninan mali haklan, isleme hususunun serbest oldugu haller disinda asil
eser sahibinin izin verdidi olciide kullanabilecektir (FSEK 20/1V).

Devir alinan isleme hakk sonucu ortaya konulan eser (islenen), asil eserden
bagimsiz olarak korunur. Koruma siiresi asil eser igin bitmis olsa dahi bu iglemin
durumunu etkilemez. O, yasal siresi icinde korunmaya devam eder.

b) Cogaitma Hakla (m. 22)

Codaltma, eserin az ¢ok kalici ve maddi bir tespit vasitasina kaydedilerek,
yine bu nitelikte ikinci bir kopyasinin gikanimasidir. Bu tespit vasitasiyla asil eser-
den hangi yoldan yararlanmak miimkiinse, eserin o yoldan tekranna imkan vere-
rek bir érnedi gkanimaktadir’®. Fikri hukuk agisindan, aslinin yerine eserden
yararlanmay! saglayacak tek bir niishanm gikartiimis oimasi dahi ¢ogaltma sayil-
maktadir’!.

® Oztirak, 32, 56; Arslanii, 95, 183; Ere/, 135, 136.

% ancak dizgisi tamamlanmamig kitap baskiya gegiimedidji siirece godaltiimig saylamaz (Arsiand,
98, Erel, 140).

5\ Erel, 139; Arsiant, 97; Awiter, 128; Ciztirak, 57.
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Cogaltma, yalmz matbaa ile yapilmaz. Isaret, ses veya resim nakline yarayan
bilinen ya da ileride gelistirilecek olan her tiirlli araca kayit edilmesi, her tiirlii ses
ve miizik kayitlan ile mimarltk eserlerine ait plan, proje ve krokilerin uygulanmasi
da gogaltma sayilir. Ayni kural, gikartma ve delik kaliplar icin de gecerlidir (FSEK.
22/1I).

Aciklanan bu gogaltma, bir hak olarak yalnizca eser sahibine aittir (FSEK.
22/T). Eser sahibi bu hakkini bizzat kullanabilecedi gibi devir de edebilir. Isleme ve
yayma konusundaki mali haklanin kullaniimasi genelde eserin ¢odaltimasini da
gerektirdidinden, bu haklan devreden eser sahibi, kural olarak codaltma hakkini
da devretmis sayilacaktir’®. Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gére bir glizel sanat
eseri izerinde ¢ogaltima hakkini haiz olan kisiden, cogaltma aletlerinin zilyetligini
elde eden kimse, aksi sdylenmedikge codaltma hakkini da iktisap etmis olmaktadir
(FSEK. 57/II).

Ticari amagli sinema eserleriyle, aym amacla ses tekranna yarayan araclara
kaydedilmis musiki eserlerinde ¢odaltma hakki, eseri Kiiltiir Bakanliindaki sicile
tescil ettirip, isletme belgesi aimis olan kisiye aittir (SYMEK. 8/I). Anilan isletme
belgesini yerli eserlerde eser sahibi veya codaltma hakkim ondan devralan,
yabanci eserlerde ise sz konusu hakki devralip eseri itha! eden alabilmektedir
(SVMEK. 5/1).

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda giizel sanat eserlerinin resim, fotograf gibi
godaltiimasinin sz edilmekte ise de, karmimizca da isabetli olarak bunlarin daha
gok isleme oldugu ileri siiriiimektedir (FSEK. 40/1,6/3.5)%.

Giifteferin, konser ve radyo-televizyon programilarina konularak, parasiz
daditlmasi ve ses tasyicilannin (istiinde veya bunlarla birlikte veriimek iizere
bastinimas: mimkiindiir. Bu imkanlardan yararlanan kimse, edebiyat eserinin ve
eser sahibinin adini belitmek zorundadir (FSEK. 39/1I). Aymi sekilde eserlerin
izinsiz iktibasi da, bu iktibasi hakh gésterecek sinirlar iginde miimkiindiir (FSEK.
35,36).

CoJaltma hakki konusunda eser sahibi ya da bu hakki devralanlann yetkisi
bazi hallerde sinirlandinimigtir. Buna gére her tiirlii radyo-televizyon yayinlannda,
tanitim amaciyla kullanilan eserin tiimii (izerindeki haklan zedelemeyecek
diizeydeki kisa tespitler icin eser sahiplerinden izin alinmaz ve her hangi bir licret
odenmez (FSEK. 43/II).

Cogaltma hakkinin ihtal edilebilir oima ihtimalini yiiksek géren kanun koyucu
anifan hak igin dnleyici bir dlizenleme de getirilmistir. Mali hak sahipleri ile fikir ve
sanat eserlerinin isaret, ses ve resimle tekranina yarayan aletleri imal edenfer ve
basanlar, cogaltilarak satisa ¢ikanlacak, dadiilacak veya baska tiirli ticaret
mevkiine konacak bir eserin biitiin niishalarinda isaret ve seri numarasi bulundur-

%2 Fref, 138; Arsiani, 96; Topguodiy, 87.
2 Aviter, 131.
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makla miistereken yiikiimlii bulunmaktadirlar (FSEK. 44/I)*’. Sinema ve miizik
eserlerinin asil ve kopyalarini Kiiltiir ve Turizm Bakanhdi'nda tescil zorunlulugu
getiren benzer bir diizenleme de Sinema, Video ve Mizik Eserleri Kanununda yer

almaktadir (SVMEK. 8/II).

Cogaltma hakkinun ihlalini 6nleyici diizenlemeler bununla simirh degildir. Co-
galtma hakki da tipki diger fikri haklar gibi dava yoluyla da korunabilmektedir ki
bu ilgili kisimda incelenecektir>.

c) Yayma Hakki (m. 23)

Bir eseri, onun ashndan veya islenmesinden cogaltma ile elde edilmig
niishalarini dagitmak, kiralamak veya satisa ¢ikarmak ya da herhangi bir bicimde
ticaret konusu yapmak ve bu yoldan faydalanma hakki yalnizca eser sahibine
aittir. Yurt disinda gogaltlmis kopyalann yurt icing getiritmesi durumunda, eseri
yayma ve ondan faydalanma igin de aym kural gegerlidir. Aynca kendi izni
olmadan yapitan niishalann ithalini yasaklama hakki da eser sahibine taninmigtir
(FSEK. 23/1}.

Yayma hakkinin devri uygulamada Borclar Kanununca diizenlenen nesir
mukavelesi ile yapimaktadir (BK. 372 vd.). Sozil edilen sézlesme, yayma hakkinin
devrinden farkhdir. Zira sadece yayma hakkinin doumuna sebep olmaz ayni
zamaigﬁda nasiri eser sahibine karsi eseri ¢oJaltma ve yayma borcu albna da
sokar™®,

Isleme hakkindan iktisadi olarak yararlanabiime genelde eserin yayimi ile
sadlandigindan aksi ispatlanmadikga yayma hakkinin, isleme hakkinin devriyie
isleyene gectidi kabul edilecektir.

Yayma hakkinin konusu, cofaltilan maddi eser niishalandir. Zira godaltma
olmaksizin yayma stz kenusu olmamaktadir. Dolayisiyla eserin dogrudan maddi
olmayan igeriginin kamuya sunulmas: (eserin okunmasi) bu anlamda yayma ola-
rak nitelendirilemez” .

Her ne kadar ¢ofaltma ve yayma siki iliski icindeki hakiar ise de badimiz
kullanilabildikleri icin ayn diizenlenmislerdir. Gergekten de yurt icinde yayimlan-
mas| diglnilen eserin yurt disinda cogaltimasi sirasinda ¢ogaltana yayma
yetkisinin verilmemesi miimkiindiir®.

Kanunda eserin yayimindan sz edilirken kullanilan ticaret konusu yapima
gart, doktrine gére kan zorunlu kimaz. Nasil ki diger mali haklar kar amaci

¥ Sbz konusu igaretlemenin nasil yaprlacadi, Fikir ve sanat Esererinin Isareenmesi Hakkinda
Yénetrslgelik ile diizenlenmigtir (RG, 4.9.1986/19211, defjigiklik igin bkz. RG, 27.5.1987/159472}).
Bkz. as.3.
5 Ayiter, 242,
57 Fref, 146; Arsiani, 102; Ayiter, 134,
* Erel, 148,
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olmadan kullanilabiliyorsa, eserin kar amaci olmaksizin yayimlanmas da yayim
hakki kapsamina dahil edilmelidir®.

Eserin belirli nishalartnin hak sahibinin yayma hakkim kullanmass sonucu
miilkiyeti devredilecek iilke sinirlan iginde ilk satist ya da dadtimi yapildiktan
sonra bunlarn yeniden satisi veya kiralanmasi bigiminde yayim, eser sahibine
taninmig olan yayma haklami ihlal etmemektedir. Ancak bu konuda eser sahibinin
kiralarma ve kamuya ddiing verme hakki saklidir (FSEK. 23/11).

Eserin ficaret mevkiine konulmast satim yoluyla gerceklestirilebilecedi gibi
eserin surlimiind diiglirme ihtimali g&zdniine alinarak yasaklanmamig olmasi
sartiyla, kiraya verme yoluyla da olabilmektedir®.

Ticari amagh sinema eserlert ile kaydedilmis musiki eserleriyle ilgili olarak
yukanda gogdaltma hakki sahibi badlaminda stylenenler yayma hakki sahibi icin de
gecerlidir (SYMEK. 5/1, 8/I). Aynca yayma hakki sahibinin buraya kadar belirtilen
haklar kamu ya da kigisel yararlarla siniflandinlabilmektedir {(FSEK. 30, 31, 32/,
34-40, 43).

d) Temsil Hakki (m. 24)

Kanunda temsil hakki, bir eserden, onun asii veya iglenmeterini dogrudan
dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi yererde
okumak, galmak, oynamak ve gostermek geklinde tanimlanmaktadir {FSEK. 24/T).
Burada sayilanlar érnekleyici nitelikte ofup, sinidayic degildir.

Temsii hakkinda eser, yararlanmayt ¢ ana miinhasir ve gegici kiacak gekilde
aktanimis olmasi yamsira bu aktarma kamunun istifadesine elverisli umumi bir
yerde gerceklestiriimelidir®.

Temsil hakki kural olarak eser sahibine aittir. Eser sahibi bu hakkini bizzat
kullanabilecedi gibi baskasina da devredebilir. Isleme hakkinin devri halinde bu
hakkin iktisaden kullarm: temsili de gerektiriyorsa, onunda devredildigi kabul
edilir, Ancak bdyle bir zorunluluk yoksa mali haklarin genel esasi korunacak ve
haklar bagimsiz varliklann siirdiireceklerdir (FSEK. 20/I). Temsil istenen bir
isieme eser ise, temsil igin hem asil eser sahibinden hem de isleyenden izin alirir,
Zira sahibinin 6zelligini tagiyan islemeler, ligiinci sahislara karsi bagimsiz eser
hiikmiindedirier (FSEK. 6/son).

Ticari amagl sinema eserleri ile kaydedilmis musiki eserlerinde cogaltma
yayma hakki ile ilgili dnceki agiklamalarimiz, temsil hakki sahibi agisindan burada
da gecerlidir (SYMEK. 5/I, 8/I). Yine sinema eserinin ¢odaltlmis nishalan
tizerinde milkiyet iktisap eden kisi, aksi sdylenmedikce temsil hakkini da iktisap
etmis sayllmaktadir (FSEK. 57/I11).

% Arslanh, 120, Erel, 147, Ayrica Erefe gbre, ticari amag olmaksizin gofaltimig mahdut nis-
halarla gergeklesen bir yayim yayma hakkini ihlal etmeyecektir. Ornegjin 6grencilerin ders notlarini kar
amaci olmaksizin aralarinda sinirll sayida ¢odaltarak dagitmalan (£ref 148).

® Arsiant, 104,

L Ayiter, 136; Arsfanh, 105; Erel, 151,
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Temsil taniminda onun umumi yerlerde yapimasi geredinden bahsedil-
mektedir (FSEK., 24/I). Doktrinde eserin umumi bir yerde temsil edilmis sayi-
labilmesi igin yerin niteliginden ¢ok eserin burada kamuya sunuimak niyetiyle tem-
sil edirlﬁrnis olup olmadigina bakmak gerektigi belirtilmistir ki kammizca da isa-
betlidir®

Temsil hakki dogrudan ve dolaylh olmak iizere ikiye ayrilabilir. Dogrudan
temsilde eser ashndan veya godaltilmis niishalarindan, arada onu tespit ve nakil
ile ve tekrara yarayan bir ara¢ olmaksizin dofrudan okunmakta, calinmakta,
oynanmakta veya gdsterilmektedir (FSEK. 24/I). Konser salonunda bir eserin
icrasi dogrudan temsildir. Dolayh temsilde ise eser ya ilk 6nce onu tespite yarayan
bir vasitaya kaydedilip sonra da bu vasita yardimiyla kamuya sunulmakta veya
icra edildigi yahut gosterildigi yerden baska bir yere isaret, ses ve resim nakline
yarayan bir aletle naklediimekte ve ayni anda orada da temsil edilmektedir.
(FSEK. 24/1). Televizyonla eserin naklen yayini dolayisiyla temsil sayilacaktir®.
Ayrica temsil hakkinin devri, agikga belirtimedikce yalnizca dodrudan temsili
kapsamakta, dolayli temsil eser sahibinde kalmaktadir (FSEK. 24/1I).

Musiki, ilim ve edebiyat eserleri eser sahibinin izniyle ses ve gérintl tekra-
rnna yarayan aletlerle alinmigsa, bu aletlerin umumi yerlerde temsil amaayla kulla-
nilmalar, sadece &zel gekilde isaretlenmis olmalaryla miimkiindiir (FSEK.41/1).
Zira eserin anilan gekillerde tespitine izin verilmis olmasi, bu aletlerle yapiacak bir
dolayli temsile de izin verildigi anlamina gelmez. Iste sdzii edilen isaretlemelerin
yapilmasi, eser sahibinin eserin umumi yerlerde kullandmasina izin verdigi anla-
mina gelir. Bbyle bir isaret koymamis ya da koydurulmamis ise temsil icin degil
sadece kigisel kullanim igin yapilmis bir cogaltmadan bahsedilecektir. Ancak her
seye ragmen isaretleme yoluyla takibat, son derece zor gerceklestirilebilir, Bu gilc-
IGgu dikkate alan kanunkoyucu, eser sahibi veya meslek birligine sadece uygun
bir bedeli tazminat olarak isteme yetkisi tanimakla yetinmistir (FSEK. 41/1)%%,

Biitiinii veya esash bir kismi heniiz alenilesmemis bir eserin icerigi hakkinda
sadece eser sahibi bilgi verebilir. Ancak eser alenilestikten sonra iiclincli sahislar
da bu yetkiye sahip olurlar (FSEK. 14/I1)*. Bu siniflama disinda temsil hakki, mali
haklara getirilen diger sinirlama sebepler ile de sinirfanabilir (FSEK. 30, 31, 32/1,
33-40, 43),

) Radyo Ile Yayin Hakki (m. 25)

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda radyo ile yayin hakk su sekilde
belirtilmigtir: Bir eserden, onun asil veya islenmelerini radyo veya buna benzeyen
ve isaret, ses yahut resim nakline yarayan diger teknik tesislerle yaymak; bdylece
yayttan eserleri diger bir radyo tesekkiilinden naklen alinarak ister telli, ister telsiz
olsun tekrar yaymak veya hoparldr yahut buna benzeyen ve isaret, ses yahut

€ Eref, 151; Arslant, 107,
®2 Eref, 152,
 Fref, 153.
 Eref, 155.
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resim nakline benzeyen dider teknik tesislerle umumi mahallerde temsil etmek
suretiyle faydalanma hakki miinhasinn eser sahibine aittir (FSEK. 25). Anilan
hiikimde radyo ve buna benzeyen teknik tesislerden séz edildiginden, buna radyo
dalgalanyla yayin yapilan televizyon, telsiz, uydu yayinlan ve kablolu radyo-
televizyon yayinlan da girer.

S6z konusu yayin hakkini, yayim ve yayma hakkindan ayirmak gerekir, Bu
nedenle 25.madde baghdi “yaymt' dedil “yaymt” olmaliydi. Zira madde, bir dolayh
temsil vasitasi olarak radyoyu dizenlemektedir®. Yayim, kitap, gazete gibi
okunacak geylerin basiip daditimasi veya radyo ile dinlenilecek seylerin yayllmasi
yani nesirdir. Oysa yayin basilip ortalida siiriiten kitap, gazete gibi okunan veya
radyo ile her tarafa yayilip dinlenen seyler diger bir deyisle nesriyattir. Kanunun
madde bashgindan amacladigj) ise bu sonuncusudur.

Dogrudan bir temsil durumu yaratmamakla beraber, eserleri genig kitlelere
ulastrmakta olmasi eserin radyo ile yayim basli basina bir mali hak saylmasini
gerektirmistir™. Doktrinde, radyo ile yayinin ya eser sahibinden bu konudaki mali
hakkin radyo-TV kuruluslannca devir alinarak veya o kuruluslann bizzat eser
sahibi sayildigi hallerde bu hakkin kulianilarak eserin yayinlanmasini ifade ettidi
ileri siirlilmektedir. Baskasinin sahip oldudu temsil hakkn gere§ince eserin icrasi
sirasinda bunun radyo ile yayini, radyo ile yayin kapsamina girmeyip 24.madde
anlaminda bir dolayisiyla temsit oldugu savunulmaktadir. Yine bu yonde olmak
uzere, 24.madde hilkmiinde belirtilen teknik vasitalarin radyo-TV digindaki
vasitalar oldugunun kanunen belirtilmedigi, dolayisiyla temsilin de yalniz¢ca ses ve
goriintii tekrarina yarayan aletlere hasredilemeyecedi de belirtimektedir®®, Buna
kargin bazi yazarlar ise, 24.maddede belitilen naklin, bir yerden diger yere
fletmek degil, “tekrar” anlamina geldigini yani eserin plak vs. araclarla tekrannin
amaglandigini savunarak, radyo ile yayinin &zel hikiim olan 25.madde varken
24.maddeye dahil edilemeyecegini belirtmektedir™®. Kanimizca da ilk goriis,
kanunun diizenleme sekline ve hedefine daha uygundur. Ancak, radyo ile yayin
hakki radyo-TV kuruluglanni eseri dorudan kendi yayin amaglan icin temsil
ettirmeleri kadar, ses ve gorintii tekrarina yariyan aletlerden yararlanarak
yaptiklari yayini temsili de kapsamaktadir’®,

CoJaltma hakki baglaminda degdinmis oldugumuz izere, radyo ve televizyon
aracihdiyla yapilan her tiirlii yayinlarda, tamtim amaci ile kullanilan eserin tiimii
uzerindeki haklan zedelemeyecek dizeydeki kisa tespitler icin eser sahiplerinden
izin alinmamakta ve (icret Sdenmemektedir. Bu anlamda eserlerin herhangi bir
boilimiiniin s6z veya miizik programlanni tantma, yardimcl dramatik unsurar,
sinyal, jenerik, gecis miizi§i ve benzeri amaglarla kullaniimasi kisa tespit olarak
nitelendirilir. Hemen belirtelim ki kanuna gére TRT kurumunun kisa dalga

% Frel, 157.

 Arsianhi, 110; Ayiter, 143; Erel, 157; Oztirak, 60,
 Frel, 158; Ayiter, 140,

& Ayiter, 143; Arslani, 110,

™ Fref, 157.
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istasyonlarindan yurtdisina yapilacak yaynlarda yararlanlacak eserler dolaysiyla
eser sahiplerine {icret 6denmesi gerekmez (FSEK. 43).

Sonuc olarak radyo ile yayin hakkinin eser sahibine sadladigi yetkiler sun-
lardir: eserin radyo-TV ve benzeri telsiz aletlerden yararlanarak kamuya yaymak;
yayintanan eseri ik kurulugtan naklen alan bagka bir kurulusun bunu, telli veya
telsiz aletlerle tekrar yayinlanmasi; yayinlann, alicinin bulundugu yerden bagka bir
umumi yere hoparldr,vb. isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerie nakline
izin vermek (FSEK.25).

f) Pay ve Takip Hakki

Bu hak, maliklerine biiyiik kazanclar sadlayan orjinallerin tekrar tekrar alinip
satiimasindan eser sahibinin ya da mirasglanmin yararlanmasini  saglamayi
amaclayan, hakkaniyeti esas alan bir haktr’®. Kullanimi yasanin belirledigi
sartlann varligina baglanmistir. Buna gore eserler, eser sahibi ya da mirasgilan
tarafindan bir defa satiidiktan sonra tekrar sablmis olmalidir. Ikinci ve sonraki
satislar, eserin koruma siireleri dolmadan ve bir sergi, agik artirma yahut bu gibi
esyayl satan bir magazada yapilmis bulunmalidir. Satis bededi ile bir dnceki satig
bedeli arasinda acik bir oransizlik olmamalidir(FSEK.45/I).

Pay ve takip hakki kullanimi bir Bakanlar Kurulu kararnamesine badl oldu-
gundan, kanunun hilkimete taninan yetkiler kisminda diizenlenmistir. Buna karsin
eser sahibi ile iligkisi duistiniildiigiinde, mali hak sayimamast igin bir sebep gbriil-
memektedir’2,

Bern s@zlesmesinin 1948 deki tadili ile getirilmis bulunan bu hak, iilkemizce
de derhal kabul edilmekie birlikte, &t bir kanun hiikmii olarak kalrmus, uygulamaya
girmemistir’®, Buna kargin kanunumuza gére yukarnda belirtilen sartlar gergek-
lestiginde ilgili kararname ile her satistaki bedel farkinin % 10' unu gegmemek
sartiyla belirlenen bir tarife lizerinden eser sahibine, o &lmiigse {iclincli dereceye
kadar (bu dahil) kanuni mirasgilanna ve esine, onlar da yoksa ilgili meslek birligine
pay hakki &denmesi saticilara emredilebilir. Bu bor¢ konusunda satici ile birlikte
satisin yapildig: miiessese sahibi de miiteselsilen sorumlu olur (FSEK.45/son).

Pay ve taKip hakki, esas olarak menkul nitelikli eserlerin orjinalier igin
gegerlidir. Bunlar kanunun 4.maddesinin 1. ve 2.bentlerinde sayllan giizel sanat
eserlerinin asillariyla, ikinci maddenin 1. ve 3.bentlerinde sayllan eserlerin yazar
ve bestecilerin el yazdanyla yazilrmis olan asdlardir. Buna karsitik gayrimenkullerin
miitemmim ciizleri olan mimarhk eserleriyle, bunlardan aynimasi miimkiin
olmayan rdlyef, fresk gibi eserfer ve aynca taginir mal olmalanna ragmen el igleri
kiiglik sanat eserleri ve fotograflar pay ve takip hakkina konu olusturmazlar.
Eserin kopyalar ve ikinci niishalan sonradan ne kadar deder kazanmig olursa
olsunlar, buniar {izerinde pay hakki yoktur. Islemeler ise kendi baslanna eser
niteligi tasidiklarindan Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 45.maddesinde sayilan

™ Ayiter, 144; Ciztirak, 69.
7 Bu hakk ayni bir hak olarak defjerlendirmekte olan gorii igin bkz. Ayiter, 145.
™ Frel, 161; Jztirak, 71.
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tiirlere girmek sartiyla islemenin orjinali veya el yazisi nishasi izerinde de pay
hakki bulunabilir (FSEK.45/1)"".

V. Eser Tiirleri

Eser turlerinin Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ile Sineme, Video ve Miizik
Eserleri Kanunu Agisindan ayri ayn siralamakta yarar vardir.

A. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Agisindan
a) ilim ve Edebiyat Eserleri (FSEK.2)

Kanun, ilim ve edebiyat eserlerini su sekilde siralamistir. Herhangi bir sekilde
dil ve yazi ile ifade olunan eserler ve her bigim altinda ifade edilen bilgisayar
programlan ve bir sonraki asamada program sonucu dogurmasi sartiyla hazirlk
tasanmlan (FSEK.2/1}; Her nevi rakislar, yazilt kareografi eserleri, pandomimalara
ve buna benzer sbzsiiz sahne eserleri (FSEK.2/2); Estetik 6zellidi bulunmayan her
nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle, her nevi haritalar, planlar,
projeler, krokiler, resimler, cografya ve topo{rafyaya ait maket ve benzerleri, her
gesit mimarik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari maketler, endistri, cevre
ve sahne tasanm ve projeleri (FSEK.2/3). Ancak arayiiziine temel olusturan
diisiince ve ilkeleri de icine almak iizere, bir bilgisayar programimin her hangi bir
dgesine temel olusturan diisiince ve ilkeler eser sayiimazlar (FSEK.2/son).

b) Musiki Eserleri (FSEK. 3)

Musiki eserleri her gesit sozlii ve sbzsiiz bestelerdir, Sozstiz musiki eserlerin-
de sadece besteler, sbzlii musiki eserlerinde ise hem beste, hem de giifteler
musiki eseri olarak korunmaktadiriar 7°.

Musiki eserlerinde korunan yalnizea isitme duyusuna hitap eden ve eserin
ifade araci olan sestir. Bunun yaninda gorme duyusuna hitap eden unsurlar varsa
onlarin korunmasi 3.maddeye dedil, 2.maddenin ikinci fikrasina dahil olacaktir 6.

Anilan eserlerde yaratcinin &zelligi, seslerin birbirini izleyisindeki, ses dizi-
lerinin birbirine baglanisindaki ve ritmindeki &zellije gore belirlenir. Bu nedenle bir
eserin bestesinde kullanilan aletten baska bir alet ya da orkestra tarafindan ses-
lendirilmesi musiki eserinden ¢ok isleme eser olarak degeriendirilir (FSEK 6/4)”.

¢) Giizel Sanat Eserleri (FSEK.4)

Giizel sanat eserleri estetik nitelige sahip olan: Yagh ve suluboya tablolar,
resimler, desenler, pasteller, graviirler, giizel yazilar ve tezhipler, kazima, oyma,
kakma veya benzeri usullerle maden, tas, ajag veya diger bir madde lzerine
gizilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, serigrafi; Heykeller, kabartmalar ve
oymalar; Mimarhk eserleri; Elisleri ve kii¢lik sanat eserleri, minyatirer ve siisleme

* Arsianh 114, Eref 161; Ayiter, 147; Cztrak, 70,
S Arsianty, 22, Oztrak, 23.

™ Frel, 45; Oztirak, 24.

7 Erel, 45.
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sanati iriinleri ile tekstil, moda tasarimiar; Fotograf keserler ve slaytlar; Grafik
eserler; Karikatiir eserleri; Her tiirl tiplemelerdir.

Kroki, resim, maket, tasarim ve benzeri eserlerin endlistriyel model ve resim
olarak kullanilmaian onlann diisiince ve sanat eseri olma sifatlanni atkilernemek-
tedir. Sayilan eserler, herhangi bir sekilde dil ile ifade edilememeleri, duragan bir
yap arzetmeleri ve mutlak surette estetik bir nitelik tasimalan ile diger eser
kategorilerinden aynimaktadir’®,

d) Sinema Eserleri {FSEK.5)

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gbre, sinema filmleri; &gretici ve teknik
mahiyette olan veya giinliik olaylan tespit eden filmler; her nevi ilmi, teknik veya
estetik nitelikte projeksiyon diya pozitifleri sinema eseri sayilirlar.

Bu eserler film ve camdan baska bir madde iizerine tespit edilmis olsa da
projeksiyonla gosterildidi takdirde sinema eserleri grubuna girerler (FSEK 5/II).
Dolayisiyla eserin ayina niteligi projeksiyonla gésterilmesidir.

Her tiir sinema geridi sinema eseri sayilmaz. Sinema eseri sayilabilmek igin,
sinema uriinliniin eser sahibinin Gzelligini tagimasi yaninda, sinema sanatinin
Ozgiin teknik kurallarnyla cekilmesi ve dzellik tasimasi gerekir’®, Bununla birlikte bu
ozellikierin tiimiinii barindirmamakla bitlikte, sinema teknigi kullanilarak giincel bir
olayin tespiti de sinema eseri sayilir,

Doktrinde sirf beste, nutuk, konferans vb.lerini nakle yarayan filmlerin
sinema eseri saydmamasi elestiriimektedir (FSEK. 5/I1I). Zira nutuk, konferans
veya besteyi nakle yarayan filmlerin aktiialite filmi sayimalan miimkiindir.
Bunlann ise 5.maddenin ikinci bendi geredince sinema eseri olduklar aciktir,
Geriye kalan belgesellerin ise sinema eseri sayllamayacakiarini bastan stylemek
hakh bir gerekge tasimayacaktir. Kaldi ki iiclincii fikrada belirtilenlerin sinema
eseri sayllmamalar halinde, salt sabit bir gériintiiyii nakleden diapozitiflerin de
sinema eseri saylmamasi gerekmektedir™®, Hemen belirtelim ki, anilan fikra
hiikmdi, Dusiince ve Sanat Eserleri Kanun Tasansindan ¢ikarimistir (m.8).

Kanunda televizyon eserlerine ifigkin bir hiikiim yoktur. Ancak doktrinde
kantmizca da hakli olarak televizyon eserleri de sinema eserleri kategorisine dahil
edilmektedir®™. Buna karsin televizyon eserleri, arada kalici bir tespit vasitasini
gerektirmemesi nedeniyle sinema eserinden ayrimaktadir. Fakat bir sinema
filminin televizyonda gosterilmesi onu televizyon eseri haline getirmez, eser yine
sinema eseridir, Ayni sey salt televizyonda yayin icin sinema filmine veya video
bandina kaydedilen eser icin de gegerlidir®.

™ Erel, 47; Arstanly, 23; Ciztirak, 25,
® Erel, 51,

™ Oztirak, 26; Erel, 51; Arslanh, 29,
B Ayiter, 64,

® Erel, 53,
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e) Isleme Eserler (FSEK. 6)

Bundan Onceki eserlerdeki ozellik, yararlanlan eserin ézelliklerinin kaybolup
onun yerini yaratici eser sahibinin almasidir. Ancak isleme eserlerde asil esere
sadik kalinarak onu baska bir sekle dniistiirme stizkonusudur. Bununla birlikte is-
leyenin ozelliklerini tagiyan islenmeler, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gore eser
sayllirtar (FSEK. 6/son). Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gére; terciimeler; ro-
man, hikaye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden birinin bu sayilan tiirlerden bir
bagkasina ¢evrilmesi; musiki, glizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin film
haline sokulmasi veya filme alinmaya ve radyo-televizyon ile yayima uygun bir
sekle sokulmasi; musiki aranjman ve tertipleri; giizel sanat eserlerini bir sekilden
dider gekillere sokulmasi; bir eser sahibinin biitiin veya aymi cinsten olan eser-
lerinin killiyat haline konulmasi; belli bir amaca gére ve 6zel bir plan dahilinde
secme ve toplama eserler tertibi; heniiz yayinlanmamig olan bir eserin ilmi aras-
tirma ve ¢alisma sonucunda yayimianmaya elverisli hale getirilmesi; baskasina ait
bir eserin izah veya serhi yahut kisaltlmasi; bir bilgisayar programinin uyarlan-
mast, diizenlenmesi veya herhangi bir degisim yapiimasi; belli bir maksada gére
ve hususi bir plan dahilinde verilerin ve materyallerin secilip derlenmesi sonucu
ortaya gikan veri tabanlan isteme eser sayilirlar™.

B. Sinema, Video ve Miizik Eserleri Kanunu Acisindan

Anilan kanundaki eser tamm kanun yapma teknidi agisindan, ézenli olmayan
bir ifade tarzina sahiptir. 56z konusu tamima gbre eser, film, video, ses tasiyicilan
ve benzeri lzerine kaydedilmis hareketli veya sesli fikir ve sanat mahsulleridir
(SVMEK. 3/a).

Konumuzdan uzaklagmamak icin sahibinin &zelligini tasima gibi cok Gnemii bir
Gleiitli dahi icermeyen bu tamim konusundaki elestirilere girmeyip doktrinde eser
kavrami konusunda Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun dikkate alinmakta oldugunu
belitmekle yetiniyoruz®*.

2. Eser Sahibi Kavrami

1. Genel Olarak

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gére eser sahibi, fikir ve sanat eserini vii-
cuda getirendir (FSEK. 8) Dolayisiyla yaratma olgusu, eser sahipligi statiisiine ki-
min girecegini belirlemektedir®. Anilan &lgiit yaratici eser sahiplidi acisindan ge-
cerlidir. Buna kargin eser sahipleri her zaman yaratict vasfa sahip olmaya da
bilirler. Nitekim kanun koyucu 8.maddenin sonraki fikralarinda bu vasfa sahip ol-
mayan eser sahiplerinden de sdz etmistir. S6zii edilen kimseler, eseri bizzat ya-
ratmalarina kargin, kanundaki birtakim karinelerden yararanarak eser sahibi sayil-
maktadirlar. O halde eser sahiplerini yaratici eser sahipleri ve eser sahibi sayilan-
lar seklinde bir aynma tabi tutmak miimkiindiir,

¥ Kanuna gore, burada sadlanan koruma veri taban icinde bulunan veri ve materyatin ko-
runmasi igin genigletilemez (FSEK.6/11).

# ginema, Video ve Miizik Eserleri Kanunu jle ilgili elestiriler icin bkz. Erel 62-68.

% Ayiter, 90; Erel, 6%, Oztirak, 43; Arslanh, 61; Topguodhy, 53; Hirsch, 168; Hirsch, (say)73.
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11. Eser Sahipleri Arasinda Birlik

Fikri calismay) bizzat gerceklestirip eseri yaratanin eser sahipligi sifatini da
kazandigi hallerde, yaratici eser sahibi s6z konusu olur. Dolayisiyla bu tip eser
sahipligi hukuki islemie dedil, hukuki bir eylemle dogar®,

Anilan tirden yaratic oljuyu gerceklestiren tek kisi ise, bir kiginin eser
sahipliginden, aksi halde birden gok kisinin eser sahiplifinden sbz edilir.

Birden c¢ok kiginin yaratic fikri emeginin 6zelligini tagiyan eserler, ya bastan
ayriimaz bir biitlin olusturacak bicimde meydana getirilmislerdir veya birbirinden
bagimsiz olan gesitli eserler viicuda getirilirken yahut tamamladiktan sonra eser
sahiplerinin iradeleriyle tek ve yeni bir eser halinde birlestiriimislerdir. Dolayisiyla
ortak eserden s6z edebilmek icin eserin birden fazla kimsenin yaratic ortak ¢abasi
ve katkdanyla meydana gelmesi gerekir. Caba ve katkilann az veya cok olmasi
dnemli degildir®. O halde ¢aba ve katkinin nicelikli degil nitelikli olmasi gerekir,
yalnizca yol gisterme veya yardim etmek yeterli olmaz.

Buna karsin bir eserin yaratimasina yardimin séz konusu oldugu hallerde
gaba, yaratici olmayip esas yaratia gabaya bagdimli olarak ortaya ¢ikmaktadir, Boy-
le bir halde ortak eserden degil, sartlan varsa ancak vekalet ya da istisna akdin-
den stz edilebilir. Nitekim Yargitay, eser icin arsivierden taramalar ve terciimeler
yapanlara, bunlann yazdanm daktilo edenleri ortak eser sahibi saymayarak telif
haklarinin paylasilamayacagina karar vermistir®®,

Birden c¢ok kisinin aym anda eser sahibi olduklan durumlar doktrinde toplu
miilkiyet rejimine benzetilmektedir®™. Sayet eser bir biitiin teskil etmekteyse,
istirak halinde miilkiyete kiyasen istirak halinde eser sahipliginden bahsolun-
maktadir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gére birden fazla kimsenin istirakiyie
viicuda getirilen eser aynlmaz bir biitiin olusturuyorsa, eserin sahibi onu viicuda
getirenterin birli§i olmaktadir (FSEK. 10). Béyle bir birlide niteligi elverdidi dlgiide
adi girket hikimleri kiyasen uygulanir (BK. 520-541). Doiayisiyla eser Uzerindeki
mali haklann kullanilmasi biitiin eser sahiplerinin oybirligi ile verecekleri karara
bagladir. Manevi haklar ise,her eser sahibinin sahsina badl oldudundan dider
kisilerden badimsiz kullzanitabildikleri oranda bireysel, aksi halde oybirligi ite
kullanilabilir.

Eser, kisimlara aynlmasi mimkiin bir dzellik gésteriyorsa, bunlardan her biri
onu meydana getirene ait olur (FSEK. 9). Dolayisiyla miisterek eser sahiplidinde
biraraya getirilen eserler dnceden yaratiimis ve yaraticilan eser sahibi statiisiini
kazanmiglardir. Oysa istirak halinde eser sahipliinde yaratialar, eser sahipligi
statiisiinii ortak eserin tamamlanip, meydana gelmesinden sonra kazanmakta-
dirlar. O halde miisterek eser sahipliginin varligi, bir eserin mevcut olmasi, bunu

® Arsiani;, 63.

8 Ayiter, 100.

® ¥ 4. HD. 22.10.1992, 5141/11254 (Yaymfanmamigtr).

® Topguodiy, 64; Cztrak, 43; Erel, 71; Arslanii, 67; Hirsch, 173-186,
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birden ¢ok sahsin meydana getirmis bulunmasi yaninda, bu eserin her kisminin
badimsiz bir varlia ve kendi bagina eser niteligine sahip bulunmasina baghdir™.

Misterek eser sahipliginde her eser sahibi, kendi olusturdugu kismin sahibi
sayllir. O kisim iizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunabilir. Buna karsin eserin ta-
mami iizerinde ancak birlikte hareket edebilir®.

II1. Eser Sahibi Sayslanlar

Yukanda da belirttijimiz gibi bu guruba giren kimseler eseri bizzat yarat-
madiklan halde, bazi yasal karineler sayesinde eser sahibi sayilirlar. Eser sahibi
sayilanlardan ilk grubu calistiran ve tayin edenlerdir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanu-
nuna gore, memur, hizmetli ve iscilerin islerini gordiikleri sirada bir eser viicuda
getirmeleri halinde bu eser, onlart ¢alistiran ve tayin edene (isverene) ait olur®,
Ancak bunun icin aralarinda aksine bir stzlesme olmamasi veya igin mahiyetinden
aksinin anlasilmamast gerekir (FSEK. 8/I). Aymy uygulama Ingiliz hukukunda da
bulunmaktadir®.

Eser sahibi sayilan ikinci grup tiizel kisilerdir. Zira yaratma olgusu ve yaratici
tuizel kisilik gercek kisilere mahsustur®. Tiizel kisilerin eser sahibi sayima daya-
naklar, galistiran ve tayin edenlerinki gibi 8.maddedir. Yani anjan madde anla-
minda galigtiran ve tayin eden kavramina tiizel kisiler de dahiidir. Hemen belir-
telim ki tiizel kisilerin eser sahibi sayimalan, kurulus amaci ve faaliyet alani ile
sinirtandirdmistir®.

Yayimlayanlar ve yapimcilar eser sahibi sayilan iiciincii gruptur®. Ancak bu
gruba girenlerin haklan daha simrlidir. Gergekten de kanuna gdre, bir eserin ya-
pimcist veya yayimlayicisi, eserin sahibi ile yapacad sdziesmeye gére ancak mali
haklarn kullanabilmektedir (FSEK. 8/IV).

Eser sahibi nitelidi tagiyan diger bir grupda, eseri isleyenlerdir. Buna gdre bir
islemenin sahibi onu isleyendir. Ancak asi eser sahibinin haklari isleyen karsisinda
sakh tutulmustur (FSEK. 8/II).

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda eser sahibi sayilan son grup sine-
matografik eserlerle ilgilidir. S6z konusu eserlerde yOnetmen, Ozgiin mizik
bestecisi ve senaryo yazarn, eserin bidikte sahibidider, Anilan kimseler mali

% Erel, 77.

* Hirch (say), 84.

# Yargitayin dniine gelen bir olayda davac, calishdi sirkette idari mildiir oldufjunu, bu nedenle
hazirladii bilgisayar programlannin kendine ait oldufju ve onlan silebilecedini belirtmigtir, Davah girket
ise, program yapmanin igin gerelii oldufu ve yapilan programlann sirkete ait olacafin, onlar
silmesinin ya da dedistirmesinin miimkin olamayacadirs ileri sirmiigtir. Yargitay ise yasal invanin
dedjil girket iginde gérllen igin dnemli oldudu, bilirkisilere gbre de program yapmanin o igin geredi
oldujuna karar vererek davalyr hakh bulmugtur. Y11HD. 3.3.1994, 283371627 (Yayinlanmaristir).

* Cornisch, 308.

® Erel, 69,70.

% Ayiter, 94; Ciztrak, 46; Erel, 82; Hirsch (Say).81.

* Ingiliz hukukunda yayimanin ilk kez yayimlanan bir eserde karineten hak sahibi olaca¥i kabui
edilmektedir { Cornish, 308).
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haklari, yapacaklan bir sdzlesmeyle ve uygun bedel karsiifinda yapimciya
devredebilmektedirier. Ancak mali haklarin devrinden sonra aksi kararlastinima-
dikca eserin birlikte sahibi olanlarin, yapimcinin tasarruflanna itiraz etmeleri
miimkiin degildir. S6zii edilen tasarruflar, eserin ¢odaltimi, daditimi, kamuya arzi,
kablo iletimi, televizyon ya da baska araglarla yayimi, alt yazi yazlmasi ve
dublajini kapsamaktadir (FSEK. V, VI),

3. Fikri Haklann Tecaviizlere Karsi Korunmasi
I. Korumanin Baslangici

A. Genel Olarak

Fikri hukukumuz agisindan eser sahipligi (yaratici eser sahipligi, eser sahibi
saylma) ve ona bagh haklann dogumu icin, yalnizca bir fikir ve sanat eserinin
yaratimis olmas yeterlidir. Herhangi bir makama sunulmasina, tesciline ya da
ruhsata baglanmasina gerek yoktur,

Buna karsin anilan haklann fikri hukukca korunmasi aleniyet kazanmalanna
badlidir. Zira aleniyet kazanmayan bir eser, yaraticiin gizlilik alanindadir ve fikri
hukuk mevzuati anlaminda tecaviizii ugramasi da miimkiin degildir. Bu nedenledir
ki bu gsamadaki korunmasi ancak, kisilik haklanna iliskin hiikiimler geregince
olabilir™.

B. Aleniyet ve Yayim

Kanunumuza gére hak sahibinin rzasiyla umuma arz editen bir eser ale-
nilesmig sayilir (FSEK. 7/I). Her ne kadar kanun hak sahibinin rizasini aramaktaysa
da, rnza digi arz hallerinde de alenilesme gergeklesmektedir. Ancak nza disi
umuma arzlarda kanun, ofaywnn sartlarina gére cezai yaptinm ve tecaviiziin
kaldinimasint diizenlemistir (FSEK. 71/1, 67/1).

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda eserin alenilesmesine birtakim sonuglar
baglanmugtir. Buna gore koruma siireleri esetin alenilestidi yith takip eden yiin ilk
giintinden itibaren islemeye baglar (FSEK. 26/111, V). Ugiincii sahislar, heniiz ale-
nilesmemis bir eser hakkinda bilgi veremezler (FSEK. 14/II). Eserden mesru sinir-
lar iginde iktibasda bulunabilmek igin eserin alenilesmis olmas: gerekir (FSEK. 35).
Guzel sanat eserlerinin, amacin hakh gdsterecedi bir oranda ve icerigini aydin-
latmak icin bir bilimsel esere konulmas, bilimsel konferans veya derslerde konuyu
aydinlatmak icin projeksiyon gibi araclarla gbsterilmesi alenilesmis olmalarina
badlidir (FSEK. 35/3,4). Giizel sanat eserlerinden editim ve Ogretim amaciyla seg-
me ve toplama eserler meydana getirilmesi, bunlanin alenilmis olmalarni gerekdirir
(FSEK.34/T). Bilim ve edebiyat eserlerinin bazi bélimlerinin, roportaj amaciyla
s kalmak  tizere radyo-TV ile yayinlanabilmesi igin alenilesmeleri gerekir
(FSEK.37/II). Bir eserin misveddesi veya aslinin kanuni ya da akdi bir rehin hak-
kina, cebri icraya yahut hapis hakkina konu ofabilmesi de aienilesmesine bagh bu-
funmaktadir (FSEK.62/1).

% Arsianti, 43; Erel, 87. Aleniyete kavusmarmis (rine yapiacak tecavilzieri de eser sahipligine
badlanan haklaria bertaraf eckiebilecedi yniindeki aksi giriis icin bkz, Ayfter, 107.
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Fikir riinii eserin, fikri hukukca korunmasinin baglayabilmesi icin aleniyete
kavusmasi gibi yayimlanmasi da yeterli olabilir. Esasinda yayim da alenilesmenin
bir tirll olarak deferlendirilir. Nitekim kanuna gére de bir eserin ashndan
godaltma ile elde edilen niishalan, hak sahibinin nzasiyla satisa ¢ikarnlma veya
daditiima yahut dider bir sekilde ticaret mevkiine konulma suretiyle umuma arz
edilirse yayimlanmig sayilir (FSEK.7/II). O halde yayimlama, eserin ashindan cogal-
tma ile bunlann satim ve diger bir sekilde ticarete sunulmasindan olugan bir isiem-
dir. Yayim isleminde de esas olan eser sahibinin rizasinin varididir, Dolayisiyla niza
digi yayimlamalara kanun ¢esitli miieyyideler diizenlemistir (FSEK.67 vd, 71 vd.).

Fikri eserin yayimina bagdlanan sonuglar su sekilde siralanabilir®® :

1- Yayim, forma veya fasikiil halinde basilan eserlerde “afenivet’ tarihi tes-
pite esas olur. Son formamin yayim tarihi eserin tiimiiniin aleniyete kavustugu
tarihtir. Ayrica fasila ile yayimlanan ve gesitli ciltlerden clugan eserlerin her bir cil-
di ile biilten, yillik gibi eserlerde aleniyet tarihi bunlanin her birinin yayim tarihidir
(FSEK26/1V).

2- Ilk defa Tiirkgeden bagska bir dilde yayimlanmis olan bir ilim ve edebiyat
eserinin, yayimtandigi tarihten itibaren 70 yil icinde izne dayah bir Tiirkce cevirisi
yayimlanmis ise, 70 yilin sonunda eserin Tiirkgeye cevirisi serbest hale gelir
(FSEK.28).

3- Resmen yayimlanan tiiziik, yonetmelik, teblid, genelge ve yarg karannin
godaltiimasi, yayllmasi, islenmesi ve herhengi bir sekilde bunlardan yaradanma
serbesttir (FSEK.31).

4- Yayimlanmig bir eser, umumi yerlerde, sadece egitim ve Ggretim amaciyla
veya intifa kasdi olmaksizin licretsiz temsil edilebilir. Bunun icin eser sahibinin izni
gerekmez (FSEK.33).

5- Yayimlanmig musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden egitim ve &fretim ama-
cyla segme, toplama eserler olusturmak ya da iktibasda bulunmak serbesttir.
Ancak anilan iktisaplarda, hak sahiplerinin menfaatlerini koruyan 34 ve 35, Mad-
dedeki sinirlamalara uyulmasi gerekir (FSEK.34, 35/2,3).

6- Iktibas hakkinin sakh tutuidugu agikca belirtiimedikce gazete ve dergilerde
yayimlanmig giinliik sorunlara iliskin makaleler, fikralar diger gazete ve dergiler
yahut radyo-TV vasitasiyla serbestge yayimlanabilider (FSEK.36).

7- Yayimlanmis edebiyat eserleri, eser sahibinin izniyle musiki eserlerinde
giifte olarak kullamlabilir. Bu glifteler besteyle birlikte yayimlanabilir (FSEK.39).

8- Yayimlanmis bir eserin biitiin nishalarinda isaret ve seri numarasi
bulundurmak yiiktimliiliigl vardir (FSEK.44).

9- Yayimlanip iki yildan beri niishalan tiikenmis ve sahibi tarafindan tekrar
yayimlanmalan ihtimal disinda goriilen esererin, memleket kiiltiri bakimindan
6nemli olmalari halinde kamuya mal edilmeleri mimkiindiir (FSEK.47).

% Fref, 91.
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10- Yayimlanmis bir eserin niishalan kanuni rehin, akdi rehin, cebri icra ve
hapis hakkina konu olabilir (FSEK.62).

11- Yayim, eser sahibinin nzasi olmadan yahut eser degistirilerek
gerceklesirse, sorumlular aleyhine hukuk ve ceza davalan agillabilir (FSEK. 67, 71).

12- Yayim vyabanc bir memlekette gerceklesmigse , eser sahibinin Tirk ol-
masi veya Tiirkiye Cumhuriyetinin kabildid) ve uygun hilkiimier tagiyan bir
milletierarasi antlasmaya dahil bir devletin uyrugu ofmasi halinde, eser Fikir ve
Sanat Eserleri Kanununa gére korunur (FSEK.88).

II. Koruma Siireleri

Eserin yalnizca onu yaratanin becerisi degil, icinde bulunulan toplumun da
trGniin oldufu diisiinlldiigiinden, eserden hak sahiplerinin miinhasiran yararlan-
malan bir sire ile sinidandinlmistir. Bu siire gegince eser toplumun tiim birey-
lerinin kullammina agilir®®. Anilan diisiince her ne kadar, gerekgelerini fikei miil-
kiyet teorisine dayandirarak bu hakkin siiresiz oldugunu iddia edenlerce red edil-
mis olsa da, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa yansimistir’®, Béylece koruma siire-
lerinin dolmasiyla eser kamunun mali haline gelmis ve ister eser sahibinde ister
baskalarinda bulunmus olsun mali haklar sona ermistir. Dider bir deyisle mali ve
manevi haklar agisindan ayr ayn diizenlenen bu siireler dolunca artik herkes ser-
bestge isleme, codaltma, yayma ve temsil hakkina kavusmaktadir (FSEK.26/1)*%,

A. Manevi Haklarda Koruma Siireleri

Kanunumuz bu konuda sinirll bir siire dngdrmemistir. Ancak manevi haklann
eser sahibinin 6liimiinden sonra kimlere intikal edecegini belirtmesinden hare-
ketle, anilan haklarin bu kimselerden en sonuncusunun Slimiine kadar stirecedi
sdylenebilir. S6zii edilen kimseler 19.maddede belirtilen, vasiyeti tenfiz memuru,
sayet o tayin edilmediyse sag kalan es ile cocuklar, mensup mirasgilar, ana-baba
ya da kardeslerdir (FSEK.19/I, 18). O halde eser sahibi mali haklardan bagimsiz
olarak bu haklarin devrinden sonra, gercek Kisi ise hayati boyunca, tiizel kisi ise
tiizel kisiliginin devami siresince 14, 15 ve 16.maddelerdeki manevi haklarini
kullanabilecektir (FSEK.14, 15, 16, 18)1%,

Manevi haklann kuflammini eser sahibinin ve 19.maddede sayllan kimselerin
yasam siresiyle sinirlt tutmak kural olmakla birikte, istisnalare da bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, kendilerinden yararlanilmasi bazt manevi haklann kullanimin
gerektiren mali haklarin bulunmasi durumudur. Béyle hallerde mali haklar, manevi
olanlann aksine mirasla intikal edebildijinden 19.maddede saylanlar hayatta
olmasalar dahi mali hakki devralamin kiilli veya ciizi halefleri manevi haklan
kullanabileceklerdir. Ikinci istisna ise, memleket kiltiirii agisindan &nemli goriilen

* Erel, 93,
1% Ayiter, 150 ; ayrica bkz. yuk.1. IILA,

®! Yararanma hakkinin yalnizea deviete tanindigi veya slirenin dolmasinin beklenmedigi istisnai
diizenlemeler igin bkz. FSEK, 46, 47.
2 Biz. yuk.1.IV. A. a.b.c.
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eserler Uzerindeki baz manevi haklanin Kiiltiir Bakanhgi tarafindan bir siireyle
sinirl omaksizin kullanilabilmesidir'®,

Yukanda belirttidimiz gibi manevi haklar eser sahibinin 6iiimi ile son olarak
19. maddede sayilan kimselere gegmektedir. Ancak eser sahibi dilerse bir &lime
bagl tasarrufla sézii edilen haklan siiresini belireyerek Uglincl bir kisiye de
tirakabilir. Bu durumda manevi hak o siire ile sinirh olarak varigim surdiiriir.

Hemen belirtelim ki, “eser sahibinin seref ve itibanini diisiinecek nitelikte
umuma arz edilme veya yayimlanmasim men etme hakk”, * ihtilafh oldudu hal-
lerde gercek eser sahibinin tesbitini isteme hakki”, “eser sahibinin, seref ve itibari
ile eserin dzelligini bozan degistirmelere, karsi koyma hakkl” yukarida belirttigimiz
ve 19.maddede saylan kimselerce mali hakiann devami siiresince ve herhalde
eser sahibinin dliimiinden itibaren 50 yil icinde kendi adlanna kullanilabilmektedir
(FSEK.19/II). Buna karsin 14, 15 ve 16.maddelerin iiciincii fikralarinda belirtilen
s0z konusu haklar, eser sahibince, onun devrettigi kisilerce veya 19.maddede
sayllan kimselerce kullanilmazlarsa, mali hak sahipleri mesru bir menfaatlerinin
oldugunu ispatlayarak onlan kullanabileceklerdir (FSEK.19/III). Bu kullanim mali
haklarin devami ve her haliikarda eser sahibinin &liimiinden itibaren 50 yillik bir
siire ile simirhdir'®. Ancak iilke kiltiirli agisindan dnemii gériilen eserlerde Kiiltiir
Bakanlg icin anilan haklaria ilgili bir siire sinirlamas: yolktur (FSEK.19/V).

B. Mali Haklarda Koruma Siireleri

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuz mali haklari koruma siirelerini gesitli
Olciitler kullanarak diizenlenmistir (FSEK.27):

a) Eser Sahibinin Gergek Kisi Olmas:

Musiki eserleri, bilim ve edebiyat eserleri ve el igleri fotograf, kiiciik sanat
eserleri digindaki giizel sanat eserlerinde eser sahibi gercek kisiyse, eser aleniyet
veya yayim tarihinden baglayarak onun hayatr boyunca ve dliimiinden 70 yil ge-
cinceye kadar korunmaktadir (FSEK.27/1). Eser sahibinin &liimiinden sonra ale-
nilegen veya yayimlanan eserlerde ise koruma siiresi, #liimden sonra 70 yildir
(FSEK. 27/1I). Aslinda kanunumuza gére koruma siiresi, alenilesme &ncesinde
baglayamaz (FSEK.26/III). Ancak oliimden itibaren 70 yil gegince eser aleniles-
memig olsa dahi, kamu gikarlan &zel (mirasgi) ¢ikarlara baskin kilinip eser serbest

hale getirir'® .

Takma isim veya isimsiz yayimlanan ya da alenilesen eserler, bu andan bas-
layarak 70 yi siireyle korunurlar. Fakat anifan siire dolmadan dnce eser sahibinin
ismi agiklanirsa bu defa koruma siiresi, genel kuraldaki gibi olimiine ve
sonrasindaki 70. yila kadar devam eder (FSEK. 27/I11).

Birden cok kiginin eser sahibi oldugu hallerden istirak halindeki eser sahip-
lidinde koruma siiresi, aleniyet ve yayim tarihinden baglayarak eser sahiplerinden
sonuncusunun dliimiinden 70 yil sonrasina kadar siirer (FSEK. 26/VI).

¥} Fref, 98,
19 Arstant, 168.
105 Arsfanfy, 118, 119,
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Miisterek eser sahiplijinde ise koruma siireleri her kisim igin ayn isler.
Dolaysiyla her lasim, o kismuin eser sahibinin hayati boyunca ve 6liimiinden
sonraki 70 yil siiresince korunur (FSEK. 26/II1).

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun bu diizenleme yapisi 9 Ekim 1992 tarihli
Isvicre Fikir ve Sanat Eserleri ve Komsu Haklar Kanununa (URG) benzemektedir.
Buna gore fikri haklar, bagimsiz olarak ortaya giktiklar andan itibaren fikri hukuk
tarafindan korunmaktadirlar. S8z konusu koruma, bilgisayar programiar icin eser
sahibinin dlimiinden itibaren S0 yil, dijer eserer igin eser sahibinin &lliminden
itibaren 70 yil siirmektedir (URG Art. 29). Birden ¢ok kisinin eser meydana getir-
meleri halinde koruma siiresi, bilgisayar programlar igin sahiplerinden sonun-
cusunun &liimiinden itibaren 50 yil, dijer eserler igin ise eser sahiplerinden so-
nuncusunun &liimiinden itibaren 70 yildir (URG.Art. 30/I). Ancak birlikte yaratilan
eser parcalara aynlabilivorsa siire her parcanin sahibinin dliimiinden itibaren 50
veya 70 yil olacaktir (URG.Art. 30/I1). Film gibi eserlerde ise siire rejisor dikkate
alinarak belirlenir (URG.Art. 30/II1).

Eser sahibi bilinmiyorsa siire aleniyetten itibaren 70 wil, teslimier ile aleniyete
kavusuyorsa son teslimden itibaren 70 yildr (URG. Art. 31/I). Koruma siiresi
bitmeden &nce eser sahibinin kim oldudu anlagiirsa anilan siire bilgisayar prog-
ramian i¢in dliimden itibaren 50, diger eserler igin 70 yidir (URG. Art. 31/II),

Isvigre mevzuatindaki bu diizeniemenin aksine Ingiliz uygulamasinda siireler
daha farkl niteliktedir. Endiistriel tasanmlarda fikri haklar ilk tescilden itibaren 50
yil korunabilmektedir. Aynca her 10 yilda bir bu tescilin yenilenmesi gerekmek-
tedir'®. Edebi, tivatral ve mizik eserleri icin yazarn limiinden sonra 50 yil,
estetik degeri olan giizel sanat eserleri icin eserin dlimiinden itibaren 50 yil, ses
kayitlarinda kayittan itibaren 50 yil, aleniyete kavusturulduysa aleniyetten itibaren
50 yil koruma siiresi vardir. Ancak aleniyete kavusturulmadiysa 50 yil icinde ale-
niyete kavusturulmasi gerekir. Son durum sinema filmieri icin de gecerlidir. Kab-
lolu ve kablosuz elektronik yayinlarda nakilden itibaren 50 yil, yazih yayimlarda ilk
yayimdan itibaren 25 yillik siireler s6z konusudur'®.

b) Eser Sahibinin Tiizel Kisi Olmasi

Tiizel kiginin eser sahibi sayldidi hallerde koruma siiresi, eserin aleniyet
tarihinden itibaren 70 yildir (FSEK.27/1v)!%,

Eser alenilegsmeden tiizel kisilik son bulursa, 70 yillik koruma siresi aleniyet
tarihinden degil, tiizel kisiligin son buldugu tarihten isiemeye baglamaldir'®,
Koruma siiresi eser alenitesmeden dolmus bulunursa artik mali haklar da son
bulacak ve eser serbest hale gelecektir. Bundan &nce tiizel kisiligin son bulmas

1% Cornish, 385.

7 Cornish, 267.

18 aynica bkz. yuk.2.111. B.

' Kiyasen FSEK.27/IL. Arstanti, 120 ; Ayiter, 155.
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uzerine onun haklanna halef olanlar, son bulma tarihinden itibaren 70 yil siireyle
110

mali hakiara sahip olacaklardir'™.

Isvigre Fikir ve Sanat Esereri ve Komsu Haklan Kanununda da tiizel kisiler
icin farkll bir koruma siiresi dngdrillmemistir. 50 ve 70 yillik siireler onlar icin de
gecerlidir.

<) Yabanci Dildeki Eserlerin Tiirkceye Terciimesinde

IIk defa Tiirkceden baska bir dilde yayimlanmig olan bir ilim ve edebiyat ese-
rinin Tirkce'ye cevrilerek islenmesi hususundaki mali hakkin koruma siiresi, yayim
tarihinden itibaren 70 yildir (FSEK, 28).

Anilan hiikiim yabanc dildeki eserin ilk defa Bern Biridine iye bir iilkede
yayimlanmasi halinde uygulanmaktadir. Dolayisiyla birlik iiyesi olmayan bir iilkede
yayimlanan eser Tiirkiye'de korunmaz. Zira fikir ve sanat hukuku miilki niteliktedir
(FSEK.88/3)11%,

Ancak hemen belirtmek gerekir ki, terciimeyi eser sahibi ya da onun izniyle
bagkas! yaptirmis ise, terciime sonucu yeni bir isleme eser olup 28.maddeye dedil,
26.maddeye tabi saylacaktir. Boylelikle koruma siiresi eser sahibini yasam
suresini ve dlumil sonrasindaki 70 yili kapsayacaktir.

Tiirkceye tercimeler konusunda yasal koruma siiresinin 7.6.1995 tarihinde
4110 sayili kanunla 10 yildan 70 yila gikarilmasindan énce Yargitayin éniine gelen
bir olayda, yabanci bir eser 10 yil gectikten sonra Tiirkceye gevrilmis ve daval
tarafindan yayimlanmistir, Davaci eser sahibinin izni disinda yayim yapilmasi
nedeniyle actidi tazminat davasini yerel mahkeme kabul etse de Yargitay red et-
migtir. Olay karar diizeltme talebi ile tekrar yiiksek mahkemeye gelmis ve oy cok-
lugu ile yerel makkemenin karan uygun goriilmiistir. Onama karannda, 28.
maddedeki eski 10 yillik siirenin eserin terciime seklindeki islenisine iliskin oldudu,
bu sirenin gegmesinin {iglincli kisilere yalmzca terciimeyi serbestce yapabilme
hakkini taniyacad) belirtiimistir. Kararda aynca terciime hakkinin ortadan kalkma-
siyla yayim hakkinin ortadan kalkmayacagi, o nedenle bu hakka yonelik tecaviiz-
lere karsi dava agilabilcedi vurgulanmistir''?,

Yiiksek Mahkememizin anilan karanna kattlmak miimkiin degildir. Zira kural
olan, eserin yayim amaciyla terciimesidir ve 28.maddede diizenlenen durum da
budur. Baska bir deyisle 28.maddedeki siire terciime ve yayimi birlikte kapsar
nitelikte goriilmelidir. Bu nedenle, koruma siiresi gecmis ve eser sahibi tarafindan
ya da onun izniyle bagkasn tarafindan Tiirkceye gevrilmemis olan eserin daval
tarafindan yayimi davacinin mali haklarna zarar vermemistir!!?,

0 Cirtrak, 66 ; Erel, 96,

1 Arsiant, 236 ; Ayiter, 154 ; Erel, 97.

2 ¥11HD. 11.6.1993, 2913/4118 (TKD. Ocak 1994, 67).

W Kifigodiy, Ahmet: Yabana Dildeki Eserlerde Koruma Siiresi Yayimlama Hakkini da  igerir. Yar-
gitay 11. Hukuk Dairesinin Aksine Karammin Elegtirisi, (ksc.Elestiri), Tirkiye Barolar Birlii Dergisi
1994/4, 487-490.
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d) E! isleri, Kiiciik Sanat Eserleri, Fotograf ve Sinema Eserlerinde

Bu tiir eserlerde koruma siiresi, bu eserin aleniyete kavustugu tarihten
itibaren 70 yildir (FSEK. 29). Eserler, eser sahiplerinin dliimiinden sonra aleniles-
mis veya 6liim tarihinden itibaren 70 yil gegmesine ragmen heniiz alenilesmemig-
lerse, 70 yillik koruma siiresi, eser sahibinin &iimini takip eden yildan itibaren
islemeye baslamali ve bu siirenin dolmasiyla eser alenilesmemis olsa bile serbest

hale gelmelidir'**.

C. Koruma Siirelerinin Hesabi

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda siirelerin hesabinda bazi aynmlar yaptimis-
tir. Buna gére eserin aleniyet kazanmasindan itibaren isleyen koruma siirelerinin
hesabinda, aleniyeti takip eden yilin ilk giinli baslangig sayimaktadir (FSEK.
26/V). Forma ve fasikiil halinde yayimianan eserlerde aleniyet tarihi son forma
veya fasikiil yayimlandig tarihtir. Fastla ile yayimlanan miiteaddit ciltlerden olusan
eserlerin her bir cildi ile biilten, yillik gibi eserlerde aleniyet tarihi ise bunlardan
her birinin yayimlanma tarihidir (FSEK. 26/1V).

Eser sahibinin Sliimiinden itibaren baslayan siirelerin hesabinda eser sahibi-
nin 6ldudi seneyi takip eden yilin itk gunii baslangic tarihi sayimaktadir (FSEK.
26/VI). Birden fazla kiginin katihmiyla olusturulan eserde eser bir biitiin olusturur-
sa soz konusu siire, eser sahiplerinden son sad kalanin 6lim tarihinden sonra
baslayacaktir (FSEK. 10/1, 26/VI).

Isvicre fikir mevzuatindaki diizenleme ise cok daha genel bir ifadeyle siirenin,
hesap icin dlgli olusturan olayin meydana geldigi yiin 31 Aralik'indan itibaren
siirenin baslayacadin belirtmistir (UGR.Art. 32).

II1. Koruyucu Hukuk Davalari
A. Genel Olarak

Fikri haklara tecaviiz halinde, tecaviiziin bulundudu agamaya gore iki dava
ongoriilmistiir. Bunlar tecaviiziin ref'i ve tecaviiziin men’i davalandir. Ancak
anilan iki davamin disginda, badimsiz ya da belifi sartlarla ref ve men davalanyla
hirlikte acgilabilen bir dava tirii daha bulunmaktadir. O da tazminat davasidir.

B. Tecaviiziin Ref'i Davasi
a) Sartlar

Séz konusu davanin agilabilmesi igin fikri haklara yonelik, baglamis ve devam
etmekte olan bir tecaviiziin varhdi gerekir (FSEK. 66/). Dolayisiyla sona ermis bir
tecaviiz igin bu davanin agilmasi miimkiin degildir.

Tecaviiziin refi davasi igin dogal olarak tecaviiziin hukuka aynlik tasimas
aranir. Buna karsin tecaviiz edenin veya bu sahis bir tiizel kisi organi ya da bir
isverenin miistahdemi ise tiizel kisi ile istihdam edinin kusuru gerekmez.

™ \iyasen FSEK. 27/11. Arsiant, 122.
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Doktrdinde, tecaviiziin refi deyimi yerine, saldinmin dnlenmesi ibaresinin
kullaniimast gerektigi ileri stiriilmektedir'?®. Nitekim 4.5.1988 tarih ve 3444 sayil;
kanunla Medeni Kanunumuza eklenen 24.a. maddesinde de tecaviiziin ref'i yerine,
tecaviiziin énlenmesi deyimi kullarmilnugtir.

Ingiliz hukukunda da fikri haklara tecaviiz halinde dava acilabilmesi belirli
sartlara baglidir. Herseyden &nce 6zgiin, orijinal bir eserin sahibi olmak gerekir.
Bunun yaninda eserin haksiz bir kullamimi da gerekmektedir''®. Haksiz kullanim-
dan sdz edilebilmesi igin davalinin dodrudan ya da dolayh olarak davacinin eserine
bir tecaviizde bulunmaldir. Dolaysiyla farkinda olmadan yapilan bir iktibasta
haksiz kullamrmn olup olmadidi, yaratilan eserin yararlanilana benzeme derecesi,
eserin niteligi ve hafizada yarattig izlenimler dikkate alinarak degerendirilir. Yine
eserin fiziken bulundudu sekilden farkh bir gériiniiste yeni bir eser gibi ortaya
konuimasi haksiz kullamm olarak nitelendirilebilir {bir romanin tivatro eserine
doniistiiriilmesi, vs. )1V,

Ingiliz uyguiamasinda haksiz olarak bir eserin bazi parcalannin kullammi
Kismi tecaviz gibi bir miesseseye viicut vermektedir. Bu anlamda, biiyiik
miktarlara ulasmakla birlikte dederi olmayan iktibasda bulunmak kismi tecaviiz
olarak degerlendirilebilmektedir. Yine aym hukuk sistemi icinde kismen iktibasa
radmen bunu yapanin da esere katkisi bulunmaktaysa bir tecaviiziin olmadigi
kabul edilir. Ancak bu iktibasin elegtiri icin yapihp yapimadigi aynntihi bir sekilde
incelenir. Davacinin eserinden yapilan iktibas, davalinin eserinde, davaciminkini
daha dedersiz gisterdiginde bir tecaviizden soz edilir. Davacinin ¢abasinin nitelik
ve niceligi eserinde yodunluk olusturmuyorsa dider bir deyisle cok kiiclik bir ¢aba
ile sbz konusu eserin fikri hakk elde edilmis ise kismi iktibaslar tecaviz
olusturmaz. Tecaviiz konusunda yapilan arastirmalarda iktibasa konu eserden
yararlanma yontemi de dnemlidir. Sayet alinti bilgi edinme veya kendi yararlanimi
icin yapildiysa tecaviizden s6z edilemez. Ancak davalinin kullanimi, davacinin
kendi eserini isletmesini ondan yararlanmasini engelliyorsa yine tecaviizden sbz
edilebilir. Davaci hi¢ etkilenmiyorsa tecaviiz olusmaz. Davali, eser sahibi davacinin
telif hakkina sahip olmadidi ancak ikinci eserine ¢ok benzeyen ilk eserine

tecaviizde bulunursa yine tecaviizden bahsolunabilir't2,

Ingiltere'de isci-Isveren iliskilerini barindiran tecaviizlerde, isverenin sorumlu
tutulabilmesi miimkiindiir. Ancak bunun igin iscinin anilan fiil konusunda isverence
yetkilendirilmis, izin verilmis veya ilgiii arac gerecle donablmis olmas
aranmaktadir. Ornedin gazino sahibinin hizmet akdi ile calistirdid sarkicisini, esere

Y Kbgodfu, Abmet: Fikel Haklara Iliskin Baz Sorunlar ve Yasa Tasansinin Elestirisi, Tirkiye
Barolar Birli§i dergisi 1994/3, 12. Yazar bunun yanisira isabetli olarak, Fikir ve Sanat Eserleri ve
Komguluk Haklar Kanun tasarisinda “ftecaviziin kaldirimas/” deyiminin yeni bir kavram oldugundan
karigikhk yaratabilecedi, bu nedente tercih edilmemesi gerektidini de belirtmektedir.

Y8 Cornish, 286.

W7 cornish, 287, 288.

N8 Cornis, 289-294.
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tecaviiz edecek bir yorumda kullanmasinda durumun béyle dederlendirilebilecedi
kabu! edilmektedir!??,

b) Pavamin Konusu
aa) Manevi hakiara tecaviiz durumunda

Alenilesmis bir eser, sahibinin nzasi disinda, niishalarinin yayimi yoluyla ka-
muya sunulursa eseri kamu sunma hakkina tecaviiz s6z konusu olur (FSEK. 67).
Dolayistyla bu baglamda tecaviiz bir devamlilik arzetmeli, eserin izinsiz temsili gibi

bir defada gerceklesen tecaviiziere karsi ref davas actamamalidir'?.

Adini gizli tutmak isteyen eser sahibinin adi nzasi hilafina eserde belirtilmis
ise, ad belitme hakk ihlal edilmis olur. Bu durumda dava konusu adin silinmesidir
(FSEK. 67/1). Ayni sekilde belirtiimesi gereken ad belirtilmemis, yanhs belirtiimis
veya iltibasa yer verecek sekilde belirtilmis ise de amilan hak ihlal edilmig olur.
Bdylesi bir halde ref davasindan baska, asil eser sahibi adinin tespitine yonelik bir
dava da acilabilecektir (FSEK. 15). Ref davasi ile eserin hem aslina hem de teda-
viilde bulunan gogaltiimig niishalanna eser sahibinin adinin yazilmas: talep edilir.
Ayrica masrafi tecaviiz edene ait olmak lzere hiikiim, en fazla lig gazetede ilan
edilir (FSEK. 67/11).

Eser haksiz olarak degistirilirse, eserde degisiklik yapilmasini yasaklama hakki
ihlal edilmis olacaktir. Siiphesiz ki bu degisiklik, isleme, godaltma, temsil ve yayim
geredi yapilan zorunlu olanlar disindaki degisikliktir. Aksi halde bir tecaviizden stz
edilemez. Eserin haksiz olarak degistirilmesi halinde hak sahibinin talep haklan iki
grupta toplanabilir; ilkinde eser sahibi, eserin dedistirilmis halde ¢ogalblmasinin,
yayim ve temsilinin radyo ile yayiminin refini ve tecaviiz edenin, tedaviilde bulu-
nan godaltilmig niishalanndaki degigiklikleri diizettmesini veya bunlarin eski haline
getiriimesini talep edebilir. Degisiklik, eserin, gazete, dergi veya radyo ile yayimi
sirasinda yapilmaktaysa eser sahibi, masrafi tecaviiz edene ait olmak iizere, eseri
degistirilmis sekilde yayimlamis ofan biitiin gazete, dergi ve radyo idarelerinden
degigikligin ilan yolu ile diizeltilmesini talep edebilir (FSEK. 67/IV.1). Ancak ref da-
vail2 1igin ihlalin stirmekte olmasi gerekir. Aksi halde agilacak dava men davasi-
dir=.,

Ikinci grup talep hakian giizel sanat eserlerine iliskindir. Bu tiir eserlere teca-
viizlerde eser sahibi, asildaki degisikligin kendisi tarafindan yapiimadigini, eserdeki
adinin kaldinlmasini yahut degistiriimesini talep edebilmektedir. Eski halin iadesi
mimkiin ise ve degisikligin izalesi kamunun veya malikin menfaatlerini esash
sekilde haleldar etmiyorsa eser sahibi eseri eski hale getirebilir, Ancak bu hiikiim
mimarhk eserleri hakkinda gegerli degildir (FSEK. 67/1V 2).

bb} Mali haklara tecaviiz durumunda

Eser hak sahibinin izni olmadan cevrilmis, stzlesme disi veya stzlesmede
belirtilen sayidan fazla basiimis, dijer bir bicimde islenmis ya da radyo ve

15 Cormish, 294-296.
20 srsiant, 212, Erel, 296; Ayiter, 154; Hirsch, (say), 136,
B Ayiter, 257; Erel, 298; Arsfanfi, 213,
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televizyon ile yaymlanmis, temsil edilmisse eser sahibinin isteme hakk), temsil
hakk radyo ve televizyon ile yayim hakki ihlal ediimis olacaktir (FSEK. 68/1). Bu
durumda eser sahibi rayi¢ bedel itibariyla, udradid: zararin en cok iic katin
isteyebilir (FSEK. 68/I). Anilan talep icin fiilin kusurlu olarak islenmesi gerekir.
Aynca tecaviiz halinde rayi¢c bedelin g katini isteme hakk olan hak sahibi,
tecaviiz1 2c*idenle bir sézlesme iliskisi igindeyse, buradan dodacak haklarini da talep
edebilir-.

Eserin eser sahibinin izni olmaksizin ¢ogaltimasi ve yayimlanmasi, ¢ogaltma
ve yayim haklanmn ihlalini olusturur. Sayet g¢odaltilan nishalar heniiz satisa
¢ikarilmamigsa, ihlal edilen yalnizca ¢ogaltma hakkidir. Bdyle bir durumda eser
sahibi, ¢odaltimis niishalarin, kullanilan kalip film ve benzeri araclann imhasini
isteyebilecedi gibi'?, maliyet fiyatini asmamak sartiyla onlarin uygun bir bedel
karsiidinda kendisine verilmesini ya da s6zlesme yapsayd: isteyebilecedi bedelin
fazlasini talep edebilir (FSEK. 68/I1).

Izinsiz ¢odaltilan niishalar satisa gikanimigsa, ¢odaltma hakki yaninda yayim
hakki da ihlal ediimis olur. Yukanda anidan li¢ talep hakki bu durumda da
gecerlidir (FSEK. 68/II}. Buna karsin, imha ve uygun bir bedelle kendisine
veriimesini talep haklar tecaviiz edenin elinde kalan nishalarla sinirlidir. Niishalar
uglincii sahuslara satlmissa, maddi malin zilyetligi ile birikte milkiyeti de onlara
gececedinden artik onlann imhast veya devri séz konusu olamaz!*, Bu halde hak
sahibi yallzrélzca, alabilecegi telif iicretini, hakimin takdir edecegi bir fazialikla tahsil
edilebilir=.

Eserin ¢odattlmis nishalan ve ¢odaltmaya yarayan kaliplarnn imhas) en geg
eserin koruma siiresi dolana kadar istenebilmektedir. Bundan dnce tecaviiziin ref’i
davasi agilirsa, slire dolsa dahi 0 zamana kadar codaltiimis olan niishalarin imhas:
talep edilebilir. Ancak siire dolduktan sonra agilacak bir dava bu imkam sagia-
yamaz!®,

Eserin nza disi cogaltimasi halinde eser sahibine tarinan haklardan biri
oldugunu yukanda belirttigimiz, niisha ve kaliplarin maliyetini asamayacak uygun
bir bedel karsilidinda kendine verilmesini talep hakki, sebepsiz zenginlesme
hiikiimleri cercevesinde degderlendiriimektedir (BK. 61 vd,}'%’.

Cogaltma ve yayim hakkinin sinirli bir sekilde devredilmesi halinde haksiz

gogaltma ve yayimin takdir edilecek dederi, mali hakkin saglayabilecedi dederin

iizerindeyse, eser sahibi bu aggin kismin tazminini isteyebilir'?®,

V2 Fref, 299; Arsianh, 215, 218; Ayiter, 258,

2 {mha hakk, korumanin baska tiirli sa§ianabildifi hallerde uygulanmayan, gerekli halierde
kullamlabilen bir haktir (Ayiter, 260; Arsianli, 216; Erel, 257).

24 ancak mali hak sahibi muhtemel bir tecavilz tehlikesini bertaraf etmek igin tiglincl sahsa kargi
tecaviizin meni davas: agabilecektir (FSEK. 69),

2% Yilksek Mahkememiz de, hakimin, davac talebi ile bagli clmaksizin hakkaniyete gére karar
verecedjini belirtmistic (Y4HD. 21.3.1957, 6991/1535) Oztrak, 78.

18 Lref, 300-301

27 Arstank, 217 Erel, 301,

8 rs. Arsfanh, 218.
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Burada, 68.maddenin hukuk teknidine uygun olmayan bir ybniine isaret et-
mekte fayda gérmekteyiz. Maddenin ikinci fikrasinda, Uglincii se¢imlik hak olarak
belirtilen ve yukanda degindigimiz, "sdzlegme yapilmasi halinde talep edilebilecek
mutat bedelin {i¢ kat fazlasini isteme”, tecaviiziin refi davasiyla hukuki bir iliskiye
sahip degildir. Clinkii, eseri izinsiz kullanan kisiden bir sdzlesme yapiimasi halinde
talep edilebilecek mutat bedelin ii¢ kati fazlasimin istenmesi, eser sahibinin ug-
radi) zaranin bir diciisii olabilecek niteliktedir. Dolayisiyla anilan hilkmiin, tazmi-

nat davalanyla ilgili 70.maddede diizenlenmesi daha uygun olacaktir'®.

c) Davanin Taraflan
aa) Davacilar
3aa) Manevi haklara tecaviz durumunda

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunyu manevi haklan koruyucu siireleri acikca diizen-
lemeyip onlardan yararlanacaklan belirledidinden, amlan siirenin bu kimselerin
hayat siireleri ile sinirh oldudunu stylemek miimkiindiir. Dolayistyla mali haklar
koruma siiresi dolmus olsa da, eser sahibi gercek kisi yasadidi, eser sahibi tiizel
kisi ise devam etti§i siirece manevi haklara dayalt dava acabileceklerdir (FSEK.
18). Ayni sey, eser sahibinden sonra manevi haklarin intikal edecegdi vasiyeti tenfiz
memuru, ¢ tayin edilmediyse sad kalan es ve gocuklar, mansup mirascilar, ana-
baba ve kardesler icin de gegerlidir (FSEK. 19/I)!*°. Ancak 19.maddenin ikinci fikra
hiikmii saklidir*2,

Sayilan kimselerin diginda mali bir hak iktisap eden kisiler de, mesru men-
faatlerini ispat sartiyla manevi haklara dayall dava acabilirfer (FSEK. 19/III). An-
cak bunun icin gecikmesinde zarar umulan haller disinda, manevi hak sahiplerine
dava acma ihtaninda bulunuimasi isabetii olur’®. Eserin iitke kiiltiiri acisindan
Onemli goriildiigu hallerde Kiltiir Bakanligi da tecaviiziin ref'i davasindan yarar-
lanabilir (FSEK. 19/v).

Kural olarak eser sahibine ait olan dava hakk:, miisterek eser sahipliginde her
parga icin onu yaratan eser sahibine, istirak halinde eser sahiplidinde eser
sahiplerinin timine aittir (FSEK. 10/II).

Sayilantar diginda komsu hak sahipieri, yani icract sanatgilar, yapimcilar ve
radyo-televizyon kuruluslan da eser sahibi gibi tecaviiziin refi davasi acabilirier
(FSEK. 83/IX). Ayni kanuna gdre, icracl sanatgilar, karo ve orkestra sefi, solistler,
tivatro gruplarinda seflik eden veya basrol alan aktbrier isaret, resim ve ses
nakline yarayan vasitalarda adlanmin belirtilmesini isteyebilirler. Ad belirtme husu-
sundaki bu manevi hakka uyulmamasi halinde anilan sahislar yayinin devami veya
cogaltdmig niishalann tedaviilii halinde tecaviiziin refi davasi acabilirler. Ancak

2 fohcodiy, 336-338.

*® Hirsch, saylan bu kisilerin manevi yetkileri kendi adlanina fakat len menfaatine kullanan gi-
venilen kisi otduklanim ileri sUrmistir (4yiter, 200).

1 Blz, yuk. 2. A,

132 f£ref 293
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yayin bitmis ya da c¢odaltlan yayin vasitalan timiiyle satimis ve tedaviilden
kalkmigsa yalnizca tazminat talep edilebilir®3,

bbb) Mali haklara tecaviiz durumunda

Mali haklarin el degistirmesinin sikca goriiimesi, bu haklara tecaviiz halinde
dava hakk:t olanlann sayisini da artirmaktadir. Nitekim kanun sistematidinde de
davaci olacak kisiyi ifade edecek tek bir kavrama yer verilememistir. Onun yerine
66.maddede, mali haklan tecaviize ugrayandan stz edilirken, 68.maddede hak
sahibinden bahsediimektedir.

Kural olarak mali haklann devredilmeyecedi kabul edildidinde davacinin eser
sahibi olacagt anlasiir. Ancak bu haklar kiifi ya da clizi halefiyet yoluyla devre-
dildiginde kargimiza yeni sujeler ¢ikar. Bu badlamda mirascilar, mali hakk: devra-
lan 3.kigiler davaci olabilider. Ancak eser sahibinin manevi haklarla ilgili olarak,
mali haklarin devrinden sonra da davaci olabilmesi miimkiindiir. Hatta bu davalar
mali haklan devralanlara dahi yoneltilebilir>®,

Mali hakian kullanma yetkisi alanlarn davaci olup olmayacalkdan tartismaidir,
Bazi yazarlar kullanma yetkisi clanlanin sahsi bir hak sahibi olmalanndan hare-
ketle, biylesi bir tecaviiz halinde, yalmizca bu yetkiyi kendilerine verene akdi so-
rumlutuk badlaminda bagvurabileceklerini iddia etmektedirler, Yetki verenin bura-
da mali hakkin korunmasindan sorumlu olduguni savunmaktadirlar'®®. Bazi yazar-
lar ise kullamm yetkisi (ruhsat) verme isleminin ayni etkiler saglayacadini ileri
siirerek, ruhsat sahibinin bizzat dava agabilecedini aksi halde eser sahibi veya mali
hak sahibine karsi sorumlu tutuiacagini belirtmektedirler'®. Ikinci géris bize de
daha uygun gériinmektedir.

Birden fazla kiginin olusturdudu eserlerde eserlerin pargalara aynimasi mim-
kiin ise davaci her par¢a icin onu yaratandir. Bunun miimkiin oimadigr hallerde
davaci sifati eser sahiplerinin tiimdine aittir (FSEK. 9,10).

bb)} Davaldar

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gbre mali ve manevi haklar tecaviize ugra-
yan kisi, tecaviiz edene kargi tecaviziin refi davasi acabilmektedir (FSEK 66/1).
Bu hiikiimden de anlagilacagdi iizere anilan davamin davalisi, tecaviz fiilini gercek-
lestiren kimsedir. Ancak tecaviiz, hizmetlerini ifa ettikleri sirada bir isletmenin
temsiicisi veya miistahdemileri tarafindan gerceklestiriimis ise, isletme sahibi de
davali olabilir (FSEK. 66/1I). S6z konusu isletme sahibinin tiizel kisi olmasina bir
engel yoktur. O nedenle anilan hiikiim aslnda miistahdemin fiilinden istihdam
edenin, organin fiilinden tiizel kisinin sorumlulugjuna iliskin hiikimlerin fikir huku-
kuna uyarlanmig halinden ibarettir (BK. 48, 55).

W3 Ayjter, 255, Eref, 293,
3% Frel, 294 ; Arsfanti, 209; Oztirak, 79.
B35 Aviter, 254.
3% Eref, 294 ; Arsfant, 209,
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Tecaviiz fiilinin ayni zamanda bir haksiz fiile de viicut verecegi diigtiniiliirse,
istihdam eden veya tiizel kisi ile birlikte fail de sorumlu tutabilecek, bir miiteselsil
sorumiuluktan séz edilebitecektir. Bu durumda zarar géren her ikisine ya da dile-
didi birine basvurulabilmektedir.

C. Tecaviiziin Meni Davasi

Kanunumuzun 69.maddesine gdre, mali veya manevi haklarinda tecaviiz teh-
likesine maruz kalan eser sahibi, muhtemel tecaviiziin dnlenmesini dava edebilir.
Bunun yanisira baslamig olan tecaviiziin devam veya tekrarinin muhteme! gériil-
diigi hatlerde de ayin imkan mevcuttur.

56z konusu dava, ref davasindan farkl olarak tecaviiziin devamini aramayip,
muhtemel tehlikeyi yeterli gérmektedir. Aynca bir kerede gergeklesen ve o seferlik
sona eren, bu nedenle ref davasi aglamayacak olan tecaviizlerde de muhtemel
yeni ihlalleri engellemek igin men davast agilabilir.

Fikri haklara tecaviiz, hizmetierini ifa ettikleri sirada bir isletmenin (tiizel
kisinin) temsilcisi {orgam) tarafindan veya istihdam edenin mustahdemi tarafindan
yapilirsa, dava tiizel kisi ve istihdam edene de yoneltilebilir (FSEK. 69/11, 66/1II),

Men davasinda amag ihlal tehlikesini ortadan kaldirmak cldugundan kusurdan
bagimsizdir. Dolayisiyla agilabilmesi icin tecaviiz edenin kusuru aranmaz (FSEK.
69/11, 66/11I).

S6z konusu davada mahkeme, eser sahibinin manevi ve mali haklarin,
tecaviiziin kapsamini, kusurun olup olmadigini, varsa agdifigini ve tecaviiziin men'i
halinde tecaviiz edenin ugrayacad muhtemel zararfan takdir ederek halin icabina
gore tecaviiziin men'i igin gerekli gorecedi tedbirerin uygulanmasina karar verir
(FSEK. 69/1I, 66/IV}. Anidlan tedbirerin tecaviiz eden veya etmesi muhtemel olan
sahsa bir igin yapimasi ya da yapilmamasiri emretmek yahut godaltilmis niisha ve
gogaltmaya yarayan kalip vb.'nin ihtiyati tedbir yoluyla gegici olarak zapt seklinde,
hatta gerekiyorsa niisha ve kaliplann bozulmasi veya imhasi suretiyle de
uyglgLanabiIir. Ayrica mahkeme hitkmiiniin ilan edilmesi de istenebilir (FSEK.
78)-,

Tecaviiziin men'i davasindaki davaci ve davali taraflar, ref davasinda belir-
tilenlerle aymidir. O nedenle tekrara neden olmamak icin bu konuda bir dnceki
baghga atif ile yetiniyoruz'®,

D.Tazminat Davalar
a) Manevi Haklara Tecaviiz Durumunda

Fikri hukuk anlaminda manevi hakian haleldar edilen kisiler, manevi tazminat
isteyebilirler. Manevi hakiarin ihlali halinde talep edilebilecek manevi tazminat icin,
tecaviiz edenin kusuru aranmaz. Buna karsilik diizenlemenin 4110 sayili kanunla
7.6.1995 tarihinde dedistirilen metninin ik hali, manevi tazminat: ihlali gercekles-
tirenin kusurunun &zel adiridina bagh tutmaktayd..

37 Eref, 303,
13 Bz, yuk. B.c.
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Bu durum madde diizenlenirken Borglar Kanununun 49.maddesinin &rnek
ahnmasindan kaynaklanmistir. Ancak madde 3444 sayi ve 4.5.1988 tarihli kanu-
nun yarattidh degisiklikle, * kusur ve saldinmn zel adirtigt’ sartini terk etmis, kusur
ve saldinnin varkgini yeterli saymistir'>®, S6z konusu dedisiklik karsisinda bu mad-
deyi 6rnek alan 70.maddenin ilk fikrasinin anilan sarti korumasirun bir anlarmi kal-
mamistir. Nitekim 4110 sayill yasal degisiklikle kusurun 6zel agirid sart kald-
rnimistir. Bdylelikle manevi haklara saldinda saldin hafif kusurla dahi iglenmis olsa
dahi, manevi tazminata hiikmedilebilmesi miimkiin kilnmistr.

Caligmamizin baginda saydigimiz manevi haklarin tecaviize ugramasi halinde
eser sahibi ya da 19.maddede sayilan halefleri, bir zarara ugramis olmalidiriar. Bu
zarann miktanni belirleme konusunda mahkeme takdir hakkina sahiptir (BK.
42/11).

Manevi haklann ihlali nedeniyle manevi tazminat davas agabilmek icin, eser
sahibinin kisilik haklarinin tecaviize ugramasi gerekmez. Zira burada diizenlenen
manevi tazminat tamamen &zgiin niteliktedir. Her ne kadar bazen kisilik haklarini
da zedelese tazminata sebep olan, fikri hukuktaki manevi haklara tecaviizdiir.
Nitekim Yargitay da eser sahibinin adinin belirtiimemesi, eserin bozulup degis-
tirilmesi, bir baskasina aitmis gibi gdsterilmesi, tiiriinden olaylarda manevi hak
ihlali nedeniyle manevi tazminata hilkmedilecedini belirtmistir'*®. Hukuk Genel
Kurulu da, bir glizel sanat eserinin 6zellik ve biitlinliginii bozen her tiirli davra-
nigin manevi tazminat talebi icin yeterli olacagini belirtmistir'®, Bir ictihadi birles-
tirme karannda ise iktibas serbestisi sinirlarinin agiimasi halinde isim belirtilse bile
haksiz rekabet hilkiimleri geredince BK.49.maddesine gére manevi tazminata
hilkmedilebilecedi ifade edilmistir'®. Doktrinde, iktibas serbestisi kontroliinde,
yalnizca ilgili eser ve eser sahibinin adimin belirtilip belitilmedigi gibi sekii bir
olglide basvurulmamasi gerektidi, icerik olarak bu serbestinin asildigi hallerde de
manevi haklara tecaviizden soz edilebilecedi savunulmaktadir'®. Kanimizca da
isabetli olan bu gdrisiin kabulii halinde Yargitay boyle ihlailere fikri hukuk mev-
zuatinda dayanak bulabilecek ve haksiz rekabet ile Borglar Kanunu hiikiimlerine
bagvurmasi gerekmeyecektir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 70.maddesinin ilk fikrasinda manevi
tazminat adi altinda bir paradan séz edilmekte ise de, bu tazminat hiikmiin ilam
gibi bir yolla da ddenebilmektedir (FSEK. 70/1, 78).

b} Mali Haklara Tecaviiz burumunda

Mali haklan tecaviize udrayan kisi, tecaviiz edenin kusuru varsa haksiz fiillere
iliskin hiikiimler dairesinde tazminat talep edebilir ((FSEK. 70/II). Her ne kadar
yalnizca kusur sartindan soz edilmigse de, bunun yaninda hukuka aykirilik, zarar

¥ RG. 12.5.1988/19812.

¥ Y4HD. 5.7.1968, 67/2359; YIHD. 14.2.1970, 2985/5092, Y1HD. 2.4.1974, 685/1138 {&re/,
261). Y1HD. 23.3.1978, 687/1437 (YKD, Temmuz 1975, 1012), Y4HD., 21.11.1991, 10081/9893
(Yayinlanmamistir),

% YHGK, 11.2.1983, 470/123 ((evik, 22).

™ YHGK. Igtihad) Birlegtirme Karari. 18.2.1981, 1/2 (YKD, Mayis 1981, 533-537),

"3 Fref, 208,209,
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ve illiyet bagh sartlanmin da aranacad siiphesizdir. Ogretide, Borclar Kanununa
gére kusursuz sorumlu olanlar, dzellikle istihdam edenler aleyhine de bu davamin
acilabilecedi savunulmaktadir (BK. 55)™*.

Kanunun 70.madde hiikmiindeki, “haksiz fillere iliskin hikiimler dairesinde
tazminat’ ile belitilmek istenen, amlan tecaviziin hem maddi, hem manevi
tazminata sebep olabilecegidir. Yerinde bir diizenleme olarak degderlendirebilecek
bu hiikmiin diizenleme seklinin, manevi haklara tecaviiz halindeki tazminatiara
iliskin ilk fikrada da uygulanmas vyerinde olacakbr. Hatta ilk fikranin
diizenlenmesine ornek teskil eden Bor¢lar Kanununun 49.maddedeki yukanda
belirtilen degisiklikten sonra her iki fikranin birlestirilerek su sekle gelmesi daha da
uygun olacaktir: "Manevi ve maddi haklan saldinya udrayan kimse, saldirnin
kusuru varsa haksz fiillere iligkin hiikiimlere gére tazminat tafep edilebilir."**.

Mali haklara tecaviiz halinde takdir olunacak tazminatta, muterafik kusur var-
sa indirim yapilabitir (BK. 44)!*. Zaran verenler birden cok kisi ise miiteselsil so-
rumluluklan sz konusu olabilir (BK. 50). Bununla birlikte sorumiuluk sebepleri
farkll ise sorumluluklan yarigabilir (BK. 51). Davaya uygulanacak zamanasimi ise
zarara thladan itibaren 1, saldinnin olusundan itibaren 10 yildir (BK. 60). Nitekim
cogaltma hakkina yapilan tecaviizlerde 10 yillik zamanasimi zararin doguran yayim
fiilinin olug tarihinden baglayacaktir (FSEK. 71-73). Yine, tecaviiz fiilinin sug niteligi
tagididi hallerde daha uzun olan zamanagimimin 8ncelikli uygulanma kurah burada
da gegerlidir (BK. 60/II). Ancak, ceza davasinin agllmamis clmasi bu acidan énem
tagimaz'". Kisaca belirtilen bu hiikimler disinda kalan, haksiz fiillere fliskin diger
hikiimlerde ilgili olduklan &igiide fikri hukuk tazminat davalarina uygulanabilir.
Ayrica belitmekte fayda vardir ki, gerek manevi gerekse mali haklara tecaviiz
halinde talep edilebilecek tazminatta ceza degil tazmin amaci én planda tutulmal,
olasi takdir durumlaninda miktar buna gére belidenmelidir'*®,

Mali haklara tecaviiz halinde dofacak tazminat, fiili zarar ve yoksun kardan
olugabilir. Ancak zarara sebep olacak ortam ref davasi ile ortadan kaldirilmus ise
(niishalar toplanmig, kaliplar imha edilmis,...) zarar mahkeme masraflanndan
ibaret olur®,

Uygulamada, gerek mali gerekse manevi haklara tecaviiz halinde eser
sahibinin maddi tazminat talebini ispat biiyiik sorun yaratmaktadir. Genellikle eser
sahiplerinin zararlan, eserinin izinsiz kullammi nedeniyle mahrum kaldiklan telif
Ucretinden olustugundan, bu tiir olaylarda 68.maddede yer alan farazi sdzlesme
ilkesinden hareketle edilmektedir. Davaci eser sahiplerinin zararlan taraflar arasin-
da bir stzlesme yapilmig oldudu varsayimina dayanilarak tespit edilmektedir!*®,

% £ref, 305.
5 fangodiu, 338, Aynca bkz, yuk. A.a.
% Y11HD. 3.4.1979, 1183/170 {Cevik, 45).
7 Y4HD. 20.9.1979, 4725/9975 (YKD, Ajustos 1980, 1082-1085).
8 Cormish, 307.
" Fref, 306.
0 Krgodiu, 13,
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Nitekim Yargitay da konuya iliskin bir karannda su gériiglere yer vermistir:
“davacilarin...adh resimli romanin mali haklanna sahip olduklar, ayn bir tiizel ki-
giligi bulunan davall sirketin séz konusu eseri yayinlamasina hak veren herhangi
bir sdzlesme bulunmadifi, yazinin 384 giin siirdiigii,, yurdisinda yayin tarihinde
gegerli telif licreti esas alinarak ve tecaviiziin sona erdi§i tarinteki bir licretin he-
saplama yapiimast gerektidi, bu sekilde tespit edilen alacak miktannin 5.000.000
TL'nin iizerinde oldudu gerekgesiyle maddi tazminat isteminin kabultine, manevi
haklara agir bir ihlalin varligr ispatianamadigindan manevi tazminat isteminin red-
dine karar verilmigtir .,

Farazi sOzlesme uygulamasi her ne kadar bir ¢dziim gibi gériinse de, onun
uygulanmasinda da sorunlar gikmaktadir. Izinsiz cofaltilan eserlerin ¢ogaltiima
sayis!, eserin piyasa dederi ve taraflann stzlesme yapmis olsalardi isteyecekleri
bedel, bu anlamda belidenmesi giic konulardir, Zira eseri codaltanlar genelde ya-
sal ticari kurulug olmadiklari gibi, kalitesiz malzeme ile ucuz iiretim yolunu secen
kimselerdir. Iste bu gibi sebepler farazi stziesme ilkesinden saghkli sonug alin-
masina engel olmaktadir. Bu nedenle ilim ve edebiyat eserlerinde asgari cogaltim
sayisinin belirlenmesi, talep edilecek telif iicretinin {ig kati dedil, cok daha faz-
lasinin istenebilmesi dnerilmektedir. Ancak siiphesiz buradan, telif iicretinin tasari-
da oldudu gibi maktu olarak belirlenebilecedi sonucu cikanimamalidir (m.134).
Enflasyonun bu bedelleri agindiracag stiphesizdir'>2, Anilan amaclan saglamak icin
44. maddenin getirdigi, fikir ve sanat eserferinin isaretlenme zorunlulugu da, teca-
viiz edenlerin yasal kayitlara sahip olmamalan nedeniyle olumlu sonuc verememe
endigesi tasgimaktadir.

E. Davalinin Elde Etti§i Kazanct iade Davasi

Fikri haklann tecaviize ugramas: kargisinda agllacak hukuk davalarini aclk-
lamaya baslamadan once, bunlarn ref, men ve tazminat davalar oldugunu
belirtmistik'. Buna karsin her ne kadar tazminat davasina iliskin hiikimde ifade
edilmis olsa da, davalinin elde ettidi kazancin iadesi talebine de ayn bir dava ola-
rak yer vermeyi uygun bulduk (FSEK. 70/I1I).

Buna gére, manevi veya mali haklan tecaviize u§rayan kimse bir dnceki bas-
likta inceledigimiz tazminattan baska, elde edilen karin kendisine verilmesini de
isteyebilmektedir (FSEK. 70/III). Yani yasa koyucu eser sahibinin udradigi zarar-
larin tazmin edilmesini yeterli gérmemig, davalinin haksiz fiili nedeniyle elde ettigi
kazancin da iadesi yolunu agik tutmustur'>,

Tecaviiz edenin elde ettidi kar, eser sahibine iade edlirken, 68.maddeye gére
tecavuziin refi davasiyla talep edilen bedel bu miktardan indirilir (FSEK 70/11I).
Indirilecek bedel, ref davasinda kullanilan tercihe gore ya codaltiimis niisha ve

'UY1IHD. 24.2.1994, 4480/1431. Aymi yonde, Y11HD. 24.2.1994, 16/1395; Y 11 HD.
17.2.18594, 3737/1149; Y11HD. 10.2.1994, 3736/934 (Bu kararlar yayinlanmamistir. )

= Krs. Kiligodiu, 338

%2 Bkz. yuk. 3, A.

%% Kifrcodiy, 338,
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kaliplanin devir bedeli veya sozlesme yapilsaydi talep olunabilecek telif Geretinin lig
kat fazlasidir (FSEK 68/11}.

Karin iadesi talebi, tazminat davasina iliskin hiikimde belirtiimis olsa da taz-
minat niteli§i tagimaz. Zira iadesi istenen kann, hak sahibinin normal olarak sag-
lamay: umdudu ancak mahrum kaldigi kardan fazla olmasi miimkiin olabildigi gibi,
talep edilebilmesi bir kusurun varligina da bagh degildir'>. Anilan talep, vekaletsiz
is gbrmeye dayandmlabilir. Boylelikle hak sahibi tipki vekaletsiz isi goriilen gibi,
kendi menfaatine yapilmamis olsa bile isten hasil olan faydalan temelllik hakkini
kazaniw (BK.414).

Fikri hakk tecaviize ugrayan kisinin, gergek zararn ispati, tecaviiz edenin ku-
suru gibi tartismal: ispat konulanndan kacinmak istemesi halinde kann devri tale-
bini tercih etmesi uygun olacaktir. Haksiz fiite udrayan, kann devri ile fiili zaran ve
yoksun kaldidi kar karsilayabildiyse, ayrica maddi tazminat istemeyecektir. Ctinkii
mal varlidinda tazmin edilecek hir zarar kalmamistir. Ancak zaran kargilanama-
diysa aynca maddi tazminat isteyebilmesi miimkiindiir. Fakat elde edilen kardan
ref davasiyla talep olunan miktar mahsup edilecektir (FSEK. 70/I11). Vekaletsiz is
gérmeye dayanan kann iadesi talebi, tecaviiziin reft talebinden bagimsiz oldu-
gundan, saldirganin elde ettigi kar olagan telif (icretinin ¢ kat fazlasina denk ge-
len miktan asarsa, hak sahibi bunu da talep edebilir. Zira kanun koyucunun hak
sahibini, genel hiikiimlerin sadladidi imkanlardan mahrum kimak istemesi diisii-
niillemez™®.

Genel olarak isabetli olan ve Ticaret Kanununun 58., Medeni Kanunun ise
24.a maddelerine benzer diizeniemeyi iceren, kann iadesi bir konuda doktrinde
elestiriimektedir. Kigod/i/na gére 68.maddede yer alan farazi sbzlesme ilkesi
geregince talep edilen telif lcreti,davacinin udradidi zarann asgari 8liciide gide-
rilmesine hizmet etmektedir. Yasa koyucu kazancin iadesi talebini davacinin taz-
minat talebiyle birlikte miimkiin gordigi halde, davacinin zararinin asgari Slgiide
giderilmesini sadlayan farazi sdzlesme ilkesine dayamilarak hesaplanan telif iicre-
tinin bu talepten tenzil edilmesi uygun olmamaktadir™. Belirtilen goriis bize de
isabetli gorinmektedirler.

Buraya kadar agikladiimiz ve bir husus diginda son derece isabetli oldugunu
sdyledigimiz kann iadesi talebi, her seye ragmen uygulanmasi son derece giic bir
hilkiim olarak kalmistir. Zira kann iadesi talebinin verimli sonu¢ dogurmas:, teca-
viizde bulunanlann bu fiillerinden elde ettikleri karlarin kesin olarak belirlenmesini
zorunlu kilmaktadir, Ayrica bunu ispat kiilfeti de hak sahipierine aittir. Ancak stz
konusu tiirden tecaviizleri gergeklestirenlerin godu zaman yasal kayitlara hic ya da
yeterince sahip olmalanndan dolays bu ispat fillen imkansizlasmaktadir. Bu

5 Ayiter; 263 ; Eref, 264. Ancak Arsiamh, tecaviizde Kusurun gerekli oldufjunu savunmakia
birlikte, dayanadiini ayrintli agiklamamaktadir (Arsfanl, 221). Tendodana gbre ise, talep igin kusur
aranmadifindan anian imkarnin, 70.madde gibi haksiz fillden dolay! tazminati diizenleyen bir maddede
yer almas gerekirdi ( Tandodan, Haluk: Vekaletsiz 5 Girme, Ankara 1957, 318,331).

6 Fref, 307 ; Ayiter, 263; Arslani, 221 : Ciztrak, 89.

7 Kicodiu, 339.
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nedenle bdylesi yararli bir hitkmiin uygulanabilmesini saglamada, anilan kimsele-
rin dqj\;Ietge denetiminin yodunlastinimasinin bilyiik yarar sadlayacagi kanisin-
dayiz'*®,

F. Haksiz Rekabet Yasadi Ihlaline Dayanan Talepler

Haksiz rekabet etmeden anlagiimas: gereken, kisilerin serbest rekabetlerini
stirduriirken baskalannin iktisaden kendilerini gelistirmelerine engel olmalart yani
kigilik haklarini zedelememeleridir. Nitekim Yargtay Ictihadi Birlestirme Karannda
da, kisilik haklarnin hem anayasa hem de yasalarla giivenceye alindidi, bunun
fikri ve sanat eserleri kapsamina giren faaliyetierde de boyle olmas gerektigi
belirtilmistir. Ihlali halinde ise manevi tazminata sebep olabilecegdi dile getiriimistir
(BK. 49)'*°,

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gére, bir eserin ad ve alametleri ile ¢o-
daltimig nishalann sekilleri, kanigikida yol agabilecek sekilde diger bir eserde
veya gogaltiimig niishalarinda kullanilirsa haksiz rekabet olusur (FSEK 83/1). Bunu
yapan bir tacir ise kendisine Ticaret Kanunu, aksi halde Borclar Kanunu hiikiimleri
uygulamir. Ticaret Kanununa gore haksiz rekabete udrayana tazminat olarak,
haksiz rekabet sonucunda davalinin elde etmesi miimkiin gériilen menfaatin
kargilii da verilebilir (TTK.58/I). Borclar Kanunu uygulamasinda ise zarar-belli ise
0 miktar, belli dedilse hakimin olayr dederlendirerek takdir edecedi miktar
tazminat olarak ddenir (BK. 48, 42). Ticaret Kanunundaki gibi karin iadesi talebi
ise ancak, haksiz rekabete vekaletsiz is gbrme hiikiimlerinin uygulanabildigi
hallerde mimkiindiir'®,

Bir igareti, resmi veya sesi, bunian nakle yarayan bir alet (izerine tesbit eden
veya ticari amaclarla hakh olarak gogaltan yahut yayan kimse, ayni isaretin, res-
min veya sesin giinci kigiler tarafindan ayni araclardan yararlanarak godaltmasini
veya yayimlanmasini haksiz rekabet gerekgesiyle men edilebilir (FSEK, 84/1). Eser
niteliginde olmayan her cesit fotodraflar, benzer usullerde tesbit edilen resimler ve
sinema mahsulieri hakkinda da ayni sey gecerlidir (FSEK. 84/II1)!",

G. Kisilik Haklanmin Ihlaline Dayanan Talepler

Fikri hukuktaki eserlere tecaviizler karsisinda acilan davalar, eserler iize-
rindeki mali ve manevi haklarin zedelenmesinden dogmakta olup, sahsiyet haklan
ile bir ilgisi yoktur. Buna karsin fikri haklara yonelik tecaviizierde sahsiyet haklan
zedelenenler, buna dayanarak da dava acabilirler.

sahsiyet haklarina iligkin hiikiimlere basvurma, daha ¢ok eser niteligi tagiyan
seylere tecaviizlerde gorillir. Ancak Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, eser niteligi
taglyan bazi iriinlere de yasal koruma saglamistir. Gergekten de 85.maddeye gore

1 Ayni yiinde bkz. Kicodiy, 339, 340.

¥ Aviter, 263.

0 Ayiter, 264,

6! Yargitay uygulamasi da bu ydndedir, Y11HD. 26.4.1983, 2205/2172 (YKD, Ajustos 1983,

1189).
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eser mahiyetinde olmasalar bile mektup, hatira ve buna benzer yazilar, onlan ya-
zanlarin veya 6lmiis iseler 19.maddede sayian yakinlarimin izni haricinde
yayimlanamaz. Ayn: iznin, mektuplar agisindan muhatap ve onun 19. maddede
sayllan yakinlanndan da alinmasi gerekir (FSEK. 85/LII). Ancak yazanin ve
mektuplar agisindan yazanin ve muhatabin élimlerinden 10 yil gegtikten sonra
izin gerekli degildir (FSEK. 85/I,1I).

Yine eser niteliji tasimasalar bile resim ve portreler de tasvir edilenin veya
Slmis ise 19.maddede sayilanlann izni diginda umuma arz edilemezler. Meger ki
tasvir edilenin &limiinden itibaren 10 yil gecmis olsun (FSEK. 86/1). Memleketin
siyasi ve ictimai hayatinda rol oynayan kimselerin resimleri, tasvir edilen kimse-
lerin istirak ettidi gecit resmi veya resmi téren genel toplantlan gésteren resimleri
ve giinlik hadiselere iliskin resimlerle radyo,film haberleri i¢in s6z konusu izne
gerek yoktur (FSEK. 86/II)'%2,

Yukarida belirtilen, eser nitelidi dahi olmayabilen seylerin yayimi kisilik hak-
lanna zarar verdidinde ilgililerin, MK.24 ve BK.49’a dayanarak taleplerde bulu-

nabilmeleri miimkiindiir'®.

H. Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Gorevli mahkemenin aksine yetkili mahkeme konusunda Fikir ve Sanat Eser-
leri Kanununda genel bir diizenlemeye yer verilmemistir. O nedenle Hukuk Muha-
kemeleri Usulli Kanununa basvurulacaktr. Buna gore dava kural olarak davahnin
(tecaviiz edenin) ikametgahi mahkemesinde acgiir (HUMK 9/a). Ancak Fikir ve Sa-
nat Eserleri Kanununa 7.6.1995 tarih ve 4110 sayii kanunla yapilan ekleme sonu-
cunda eser sahiplerinin ikamet ettikleri yerlerde de tecaviiziin ref'i davalanni aga-
bilmelerine imkan taninmistir (FSEK. 66/son). Ayrica fikri haklara yapilan tecaviiz
bir haksiz fiil olarak degerlendirilerek, fiilin meydana geldidi yer mahkemesi de
yetkili goriilebilir (HUMK, 21).

Gorevli mahkeme ise, kanun hiilkminiin agik ifadesi kargisinda, dava konu-
suna bakilmaksizin asliye mahkemesidir (FSEK. 76/1). Ancak her iki taraf icin de
ticari sayilan konulardan dodan veya bir ticari isletmeyi ilgilendiren fikri hukuka ait
davalar asliye ticaret mahkemesinde, bunun disinda kalanlar ise asliye hukuk
mahkemesinde goruliir (TK.4/4.b).

142 ngiliz Uygulamas: da aym ayriksi halleri benimsemigtir. Cormish, 315.
%3 Ayiter, 265.
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